Aglnt no RECURSO ESPECIAL N°1.501.224 - RS (2014/0327973-5)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE . LUISDOS SANTOS

ADVOGADOS : MARINO DE CASTRO OUTEIRO E OUTRO(S) - RS014945
PAOLA PEREIRA OUTEIRO - RS094427

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DISPOSITIVOS
LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS. INDICA(;AO. AUSENCIA.
DIVERGENCIA = JURISPRUDENCIAL. DEMONSTRACAO.
INEXISTENCIA. COISA JULGADA. ANALISE. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

1. N@&o se conhece de recurso especia gue ndo aponta o dispositivo
legd violado no acdrdéo recorrido, incidindo na hipétese, por analogia,
a Simula 284 do Supremo Tribunal Federal.

2. Ressalvado o entendimento do relator, idéntica compreensdo é
aplicada ao apelo nobre interposto com fundamento em divergéncia
pretoriana, na esteira do posicionamento da Corte Especia (AgRg no
REsp n. 1.346.588/DF, relator Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
Corte Especial, DJe 17/03/2014).

3. Ainda que superada a auséncia de demonstragéo da divergéncia, o
especiad ndo ultrapassaria 0 ambito do conhecimento, uma vez que o
acorddo recorrido extraiu suaconviccdo do acervo probatorio dos autos
para decidir pela ocorréncia da coisa julgada, sem delinear o quadro
féico de forma a permitir a verificacdo da identidade entre pedido e
causa de pedir. Incidéncia da Simula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Goncalves, Sérgio Kukina e Regina
Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel
de Faria

Brasilia, 1° de julho de 2019 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA
Relator
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Aglnt no RECURSO ESPECIAL N°1.501.224 - RS (2014/0327973-5)

RELATORIO
O SENHOR MINISTRO GURGEL DE FARIA:

Trata-se de agravo interno interposto por LUIS DOS SANTOS contra
decisdo de minha lavra, e-STJfls. 456/458, em que neguei provimento ao recurso especial por
auséncia de indicacéo dos dispositivos legais tidos por violados e, se superado o audido obice,
a pretensdo recursal esbarrariana Simula 7 do STJ.

Sustenta 0 agravante que o recurso interposto foi irretocavel, sem vicio
gue ocasionasse 0 seu ndo conhecimento e respeitando os requisitos de admissibilidade. Alega
ser possivel aferir aofensa aos arts. 267 e 486 do CPC/1973 pel os trechos do acorddo recorrido
transcritos nas suas razdes recursais.

Aduz, outrossim, que ndo ha falar em andlise de provas, pois a prova
nova, juntada com a presente demanda, nem sequer foi apreciada. Reitera, ao final, sua
pretensdo em rever o julgamento ocorrido na insténcia de origem, a fim de afastar a coisa
julgada.

Requer, assm, a reconsideracdo do decisum impugnado ou a sua
submissio ao Org&o colegiado.

Intimada, a parte agravada ndo formulou impugnagao (e-STJ fl. 490).

E o relatorio.
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Aglnt no RECURSO ESPECIAL N°1.501.224 - RS (2014/0327973-5)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE : LUISDOS SANTOS

ADVOGADOS : MARINO DE CASTRO OUTEIRO E OUTRO(S) - RS014945
PAOLA PEREIRA OUTEIRO - RS094427

AGRAVADO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DISPOSITIVOS
LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS. INDICACAO. AUSENCIA.
DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL. DEMONSTRAQAO.
INEXISTENCIA. COISA  JULGADA. ANALISE. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

1. N&o se conhece de recurso especial que ndo aponta o dispositivo
legal violado no acdrddo recorrido, incidindo na hipétese, por analogia,
a Simula 284 do Supremo Tribunal Federal.

2. Ressalvado o entendimento do relator, idéntica compreensdo é
aplicada ao apelo nobre interposto com fundamento em divergéncia
pretoriana, na esteira do posicionamento da Corte Especial (AgRg no
REsp n. 1.346.588/DF, relator Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
Corte Especial, DJe 17/03/2014).

3. Ainda que superada a auséncia de demonstracéo da divergéncia, o
especid ndo ultrapassaria 0 ambito do conhecimento, uma vez que 0
acorddo recorrido extraiu suaconviccdo do acervo probatério dos autos
para decidir pela ocorréncia da coisa julgada, sem delinear o quadro
fatico de forma a permitir a verificacéo da identidade entre pedido e
causa de pedir. Incidéncia da Simula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

VOTO
O SENHOR MINISTRO GURGEL DE FARIA(RELATOR):

A irresignacdo ndo merece prosperar.

Ressalvado meu entendimento pessoal, a jurisprudéncia desta Corte de
Justica é pacifica quanto a inadmissibilidade do recurso especia que, a despeito de se
fundamentar em dissidio jurisprudencial, deixa de apontar o dispositivo de lel federa ao qud o
Tribuna de origem teriadado interpretacéo diversa daquela firmada por outros tribunais (AgRg
no REsp. n. 1.346.588/DF, relator Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, Corte Especid,
DJe 17/03/2014).

Na espécie, a parte recorrente ndo se desincumbiu de indicar o
dispositivo de lei federal supostamente violado em razéo do dissidio. Assim, em respeito a
orientacdo firmada pela Corte Especial deste Tribunal, gusta-se a hipotese a aplicacdo do
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contido na SUmula 284 do STF.

A proposito, os precedentes de ambas as Turmas que integram a
Primeira Se¢do deste Tribunal:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. PROVA DISCURSIVA.
ALEGACAO DE INADEQUACAO AO CONTEUDO DO EDITAL.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO
INDICACAO DO DISPOSITIVO SUPOSTAMENTE APLICADO DE MODO
DIVERGENTE. SUMULA 284/STF. INTERPRETACAO DE CLASULA DO
EDITAL. REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULASS5 E 7/STJ.

[..]

2. Também no recurso especia lastreado na alegada existéncia de divergéncia
pretoriana se exige do recorrente a precisa indicagdo do dispositivo de lei federa
gue se afirma violado, sob pena de incidéncia da Simula 284/STF. Precedentes:
AgRg no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial,
DJe 17/3/2014; AgRg no Resp 1.527.274/MG, Rel.2 Ministra Regina Helena
Costa, Primeira Turma, Dje 23/9/2015; AgRg no AREsp 736.813/SP, Rel. Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe 22/9/2015; AgRg no Ag 1.088.576/RS,
Rel.2MinistraMaria lsabel Gallotti, DJe 26/8/2015. [...]

4. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no AREsp n. 770.014/SC,
relator Ministro SERGIO KUKINA, Primeira Turma, Dje 03/02/2016).

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA. RURAL.
AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO.
ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVAGCAO. Observa-se grave defeito de
fundamentaca@o no apelo especial, uma vez que o agravante ndo particularizaquais
0s preceitos legais infraconstitucionais estariam supostamente afrontados. Assim,
seu recurso ndo pode ser conhecido nem pela alinea™a" e tampouco pelaalinea"c"
do permissivo constitucional, porquanto, ao indicar a divergéncia jurisprudencial
sem a demonstragdo do dispositivo de lei violado, caracterizadas est@o a alegagéo
genérica e a deficiéncia de fundamentag&o recursal. Agravo regimental improvido
(AgRg no AREsp n. 821.869/SP, relator Ministro HUMBERTO MARTINS,
Segunda Turma, DJe 24/02/2016).

Cabe acentuar que, ainda que superado o audido Gbice, como ja
mencionado na decisdo agravada, 0 recurso ndo ultrapassaria o ambito do conhecimento. 1sso
porque o0 acorddo recorrido extraiu sua convicgdo do acervo probatério dos autos para decidir
pela ocorréncia da coisa julgada, sem delinear o quadro fético de formaa permitir a verificagdo
da identidade entre pedido e causa de pedir. A propdsito, vgja-se 0 seguinte excerto do aresto
impugnado (e-STJ fl. 335):

Nos termos do art. 468 do CPC, a sentencga anterior, definitiva, vincula as partes
com forca de lei, nos limites das questdes decididas. Desta forma, ndo ha espago
pararediscutir amesma quest&o.

Vale dizer que o autor jatentou, anteriormente, flexibilizar o entendimento sobre
coisa julgada, no processo 2008.71.0026313-0. A sentenca ali proferida também
reconheceu a ocorréncia de coisa julgada e extinguiu o processo sem examinar o
mérito do pedido, tendo sido mantida por esta Corte:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. COISA JULGADA, EXTINCAODO
PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO. ART. 267 V CPC. Caracterizada
a existéncia de coisa julgada na Ac¢éo autuada sob o0 n.° 2004.71.00.028249-0, ndo
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ha como reformar a sentenca devendo ser mantida a declaragdo de extincdo do
processo sem julgamento do mérito, a luz do art. 267, V, do Cédigo de Processo
Civil. (TRF4, AC 0026313-11.2008.404.7100, Sexta Turma, Relator Luis Alberto
D'azevedo Aurvalle, D.E. 16/11/2010).

Porque esta presente a coisa julgada, nos termos do art. 301, 88 1° e 2°, do CPC,
pois reproduzida a agdo anteriormente gjuizada, com as mesmas partes, a mesma
causa de pedir e o mesmo pedido, deve-se manter a sentenca.

Colhe-se, ademais, 0 seguinte trecho do voto-vista, no mesmo sentido
de que o periodo de tempo de servico rura postulado estaria abarcado pela res judicata, in
verbis (e-STJfl. 341):

Pedi vista para melhor analisar a controvérsia e, convencido do acerto do voto
guanto a sua conclusdo, acompanho a eminente Relatora.

Registre-se que o periodo rural ja foi analisado nas acdes anteriores, tendo sido
inclusive proposta agéo rescisoria, a qual foi indeferida por tratar-se de juizado
especial.

Sinale-se ainda que na AC n.° 2008.71.00.026313-0 j& me manifestei pelo
afastamento da coisa julgada e pelo reconhecimento da atividade em questao,
tendo sido vencido por maioria, decisdo confirmada pelo STJ.

Né&o obstante o fato de ficar vencido quanto a extingéo do feito sem julgamento do
mérito nos casos em que inexiste prova, a questéo, nos presentes autos, como
antes referido, ja foi decidida pela Turma, o que inviabiliza manifestacéo
contréria.

Ante o exposto, voto por negar provimento a apelacdo. (Grifos acrescidos).

Assm, ndo ha como modificar o decisum ora agravado, porgquanto
proferido em sintonia com a orientagdo jurisprudencia arespeito do tema. Exemplifico:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. COISA JULGADA.
CONFIGURACAO. ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM
BASEADO - NO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que se
configurou a coisa julgada, baseou-se na analise dos fatos e das provas existentes
nos autos. Esta posi¢cao ndo pode ser revista, ateor da Simula 7/STJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior se pacificou no sentido de que "A revisao
do juizo realizado pelo Tribunal de origem acerca dos efeitos contemplados pela
coisa julgada requer incursdo na matéria fatico-probatéria por ele considerada, o
gue é vedado ao STJ nos termos de sua Simula 7." (AgRg no REsp 1.394.851/SC,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 11/10/2013).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.107.207/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 21/11/2017).

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. COISA JULGADA. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. A revisdo do entendimento da instancia de origem no tocante a coisa julgada
demanda o reexame do contexto fatico-probatério, vedado pela Simula 7/STJ.

2. Agravo interno néo conhecido.

(Agint no AREsp 949.973/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 16/08/2018, DJe 22/08/2018).

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no REsp 1.501.224 / RS

Numero Registro: 2014/0327973-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50295777220134047100 RS-50295777220134047100 200671950017195

Sesséo Virtual de 25/06/2019 a 01/07/2019

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

AUTUAGCAO

RECORRENTE : LUIS DOS SANTOS

ADVOGADOS : MARINO DE CASTRO OUTEIRO E OUTRO(S) - RS014945
PAOLA PEREIRA OUTEIRO - RS094427

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO  : DIREITO PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE - APOSENTADORIA POR
TEMPO DE SERVICO (ART. 52/4)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LUIS DOS SANTOS

ADVOGADOS : MARINO DE CASTRO OUTEIRO E OUTRO(S) - RS014945
PAOLA PEREIRA OUTEIRO - RS094427

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

TERMO

A Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Goncgalves, Sérgio Kukina e Regina
Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.
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Brasilia, 02 de Julho de 2019
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