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RECURSO ESPECIAL N°1.732.148 - RS (2018/0069448-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO . IMPLEMENTOS AGRICOLASJAN SA

ADVOGADO : MAURICIO LEVENZON UNIKOWSKI - RS064211
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA.
INOVACAO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. A solucéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. O acorddo recorrido consgnou: "Ao contrario do que alega a apelante, € firme
o entendimento de que a impetracdo de mandado de seguranca coletivo
interrompe o prazo prescriciona, de modo que tdo somente apos o trandto em
julgado da decisdo nele proferida € que voltard a fluir a prescricdo para a agao
ordinaria de cobranca do crédito. Nesse sentido, dias, a jurigorudéncia dominante
do Superior Tribund de Justica (STJ) e deste Tribund, do que sdo exemplos os
seguintes julgados (...) In casu, a prescricéo foi interrompida em 30-08-2000,
quando impetrado 0 mandado de seguranca coletivo. Assm, considerando a
contribuicdo previdenciaria em debate foi indituida pela Lei n° 9.876, publicada
em 29 de novembro de 1999, ndo ha prescricéo dos créditos'.

3. A propositura de acdo coletiva interrompe a prescricdo apenas para a
propositura da acdo individua. Em relacdo ao pagamento de parcelas vencidas, a
prescricao quinquena tem como marco inicd o guizamento da ac&o individud.
Logo, deve ser liquidado apenas 0 quinquénio anterior ao guizamento da acéo
individud.

4. Portanto, ainda que o0 guizamento da acdo coletiva para reconhecimento de
direito individud homogéneo interrompa o prazo prescriciond das pretensdes
individuais de mesmo objeto, as parcelas pretéritas sdo contadas do guizamento
da acdo individud.

5. Recurso Especia provido apenas para determinar o retorno dos autos para
adequacao do acdrdao aos termos da fundamentagéo supra.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidede, deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minigro(a)-Rdator(@).” Os Srs. Minigdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées e Francisco Falcéo (Presdente) votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Bradilia, 15 de mao de 2018(data do julgamento).
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RECURSO ESPECIAL N°1.732.148 - RS (2018/0069448-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : IMPLEMENTOSAGRICOLASJAN SA

ADVOGADO : MAURICIO LEVENZON UNIKOWSKI - RS064211
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Trata-se de
Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, Ill, "d', da Condituicdo da

Republica, contra acdrdéo assm ementado:

ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO. INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO PELO AJUIZAMENTO DA ACAO COLETIVA.
OCORRENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. LEI N° 10522, DE 2002.
INAPLICABILIDADE.

1. E firme o entendimento de que a impetragiio de mandado de
seguranga coletivo interrompe o prazo prescricional, de modo que tdo somente
apos o transto em julgado da decisdo nele proferida € que voltara a fluir a
prescricéo para a agdo ordindia de cobranga do crédito, conforme precedentes
desta Corte e do Superior Tribund de Justica (STJ).

2. A manifestagcdo da Fazenda, por ocasido da contestacéo, de que
concorda com o pedido, por se tratar de matéria decidida pelo Pleno do STF, néo
tem agui o efeito de tornar desnecesséria a apreciacdo do juiz, ndo podendo, por
iss0, haver isencdo do pagamento de honorarios.

Os Embargos de Declaracéo opostos foram rejeitados.

A recorrente dega violacdo do art. 1.022 do CPC/2015, do art. 174 do CTN,
do art. 22 daLe 12.016/2009 e do art. 22 daLea 8.212/1991.

Contrarrazfes asfls 277-286, e-STJ.

Eordatdrio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN(Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 6.4.2018.

N&o se configurou a ofensa a0 art. 1.022 do Codigo de Processo Civil de
2015, uma vez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e soludonou a
controvérsia, em conformidade com o que lhe foi apresentado. N&o € o Orgéo julgador
obrigado a rebater, um a um, todos os argumentas trazidos pelas partes em defesa da tese que
goresentaram. Deve agpenas enfrentar a demanda, observando as questfes rdevantes e
imprescindivels a sua resolucéo.

Na hipétese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnedo, sob 0 argumento de que o Tribund loca Ndo se pronunciou sobre o temaventilado
no recurso de Embargos de Declaracéo. Todavia, constata-se que 0 acordao impugnado esta
bem fundamentado, inexigtindo omissao ou contradicéo.

Regisre-se, portanto, que da andise dos autos extrai-se ter a Corte recorrida
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questOes postas a0 Seu crivo, néo
cabendo fda em negativa de prestacao jurisdicond.

O acdrdéo recorrido consgnou:

Prescricéo

Ao contrério do que alega a apelante, é firme o entendimento de
gue a impetracdo de mandado de seguranca coletivo interrompe 0 prazo
prescriciona, de modo que tdo somente apos o transto em julgado da decisdo
nele proferida € que voltara a fluir a prescricéo para a acdo ordinéria de cobranca
do crédito. Nesse sentido, diés, a jurigprudéncia dominante do Superior Tribuna
de Justica (STJ) e deste Tribund, do que sdo exemplos os seguintes julgedos

(...)

In casu, a prescricdo foi interrompida em 30-08-2000, quando
impetrado o mandado de seguranca coletivo. Assm, considerando a contribui¢go
previdenciaria em debate foi indituida pela Lel n° 9.876, publicada em 29 de
novembro de 1999, ndo ha prescri¢éo dos créditos.

Impde-se, pois, negar provimento a apelacdo da Unido. (fls.
228-229, e-STJ)
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Com €efeito, a propositura de acdo coletiva interrompe a prescricao gpenas para

a propositura da acéo individud. Em relacdo ao pagamento de parcel as vencidas, a prescricéo

quinguend tem como marco inidd o guizamento da agéo individud.

individudl.

Logo, deve ser liquidado gpenas 0 quinquénio anterior ao guizamento da acéo

Nesse sentido, destaca-se 0 seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO COLETIVA. INTERRUPCAO
DA PRESCRICAO. CITACAO. ACAO INDIVIDUAL. ATRASADOS.
PRESCRICAO QUINQUENAL. SUMULA 85/STJ. RECURSO ESPECIAL.
ALINEA "C'. NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Cuidase, na origem, de Acdo Ordinaria proposta pelos
recorrentes contra 0 Estado do Rio de Janeiro, objetivando reconhecimento do
direito a0 reguste concedido peo artigo 1° da Le 1.206/87, bem como o
pagamento de todas as diferencas vencidas ndo prescritas e vincendas.

2. O Tribund a quo negou provimento ao segundo Agravo
Interno, e deu parcid provimento a0 primero Agravo Regimenta, e assm
consignou na sua decisdo: "De inicio, € de se afastada a prescricéo de fundo de
direito reconhecida na sentenca, hgja vista que se trata de prestacdo de trato
sucessivo, aincidir o disposto na Simula 85 do STJ. No entanto, ndo assiste razéo
aos autores quando afirmam que deve ser reconhecida a interrupcéo da
prescricdo em razéo do guizamento da agdo coletiva peo SinJustica em marco
de 2002, o que ensgja 0 pagamento das diferencas do regjuste de 24% a partir
de marco de 1997. Por certo, a propositura de agdo coletiva com 0 mesmo objeto
de a¢do individua tem o condéo de interromper a prescricao.

Ocorre que a prescricdo € interrompida apenas para os fins
de guizamento de acdo individud e ndo para pagamento de parcelas vencidas.
Dessa forma, a citacdo do Estado na acdo mencionada pelos autores ndo teve o
condao de impedir o reconhecimento da prescricdo quinquend para pagamento
das parcelas pretéritas.” (fl. 859, grifel em itdico).

3. Esclaregarse que a prescricdo atlnge apenas as
prestacdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da presente Acao
Individud, nos termos da Simula 85/STJ.

4. A citagdo vdida no processo coletivo interrompe o prazo
prescriciona para propositurada Acao individud.

5. Ademais, a presente Acdo Individud € autbnoma e
independente da Acdo Coletiva, sobretudo porque, in casu, ndo se tem noticia de
gue houve o pedido de suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia
nos autos do guizamento da Acdo Coletiva, conforme dispde o artigo 104 do
CDC.

6. Nao fizeram os recorrentes o devido cotgo anditico, e assm
ndo demonstraram as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicacdo da smilitude fética e juridica entre eles.

7. Agravo Regimental ndo provido.
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(AgRg no REsp 1.559.883/RJ, Segunda Turma, Relator Ministro
Herman Benjamin, julgado em 16/02/2016, D Je 23/05/2016)

Portanto, ainda que 0 guizamento da acdo coletiva interrompa 0 prazo
prescriciond das pretensdes individuas de mesmo objeto, as parcelas pretéritas sdo contadas
do guizamento da acdo individud.

Ante 0 exposto, dou provimento ao Recurso Especial apenas para
determinar 0 retorno dos autos para adequacdo do acorddo aos termos da
fundamentacéo supra.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2018/0069448-9 REsp 1.732.148 / RS

NUmeros Origem: 50076369520154047100 50185883620154047100 RS-50076369520154047100
RS-50185883620154047100

PAUTA: 15/05/2018 JULGADO: 15/05/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : IMPLEMENTOSAGRICOLASJAN SA
ADVOGADO : MAURICIO LEVENZON UNIKOWSKI - RS064211

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuicdes Previdencidrias - Nota Fiscal ou
Fatura

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées e
Francisco Falcéo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



