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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.266.945 - SP (2018/0066007-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

AGRAVANTE : JONATAS SAMBO

ADVOGADO : LUIS GUSTAVO DE FREITAS CARLOS - SP153738

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PLEITOS DE ALTERACAO DA PENA E
DO REGIME. MATERIA APRECIADA NO HABEAS CORPUS N°
405.010/SP. ORDEM DENEGADA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
PREJUDICADO. EXISTENCIA DE PEDIDO DISTINTO. NAO
OCORRENCIA. TEMA DISPOSTO NO RECURSO ESPECIAL DE
FORMA ESPARSA, ASSISTEMATICA E SEM INDICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE ILEGALIDADE NA DOSIMETRIA
DA PENA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. Em consulta aos assentos eetronicos desta Corte Superior de Justica,
constata-se o julgamento do HC e 405.010/SP, também de minha relatoria,
publicado em 15.02.2018, impetrado em favor do ora recorrente, e com causa
de pedir idéntica a posta no apelo nobre, onde se denegou a ordem. Assim,
verifica-se ter se esvaido 0 objeto do agravo em recurso especia, diante da
efetiva prestacdo jurisdiciond por esta Corte quanto a matéria tratada no
recurso especial.

2. In casu, constata-se a inexisténcia de pedidos digtintos dos tratados no HC
n® 405.010/SP, mormente quanto o pleito de reconhecimento de bis is idem
néo consta dentre os requerimentos destacados a fl. 438 do recurso especial.
Além disso, observa-se que a tese referente a ocorréncia de bis in idem esta
disposta no gpelo nobre de forma esparsa e assistematica, sem indicagdo do
dispositivo legd violado.Simula 284/STF-.

3. Diante da existéncia de duas condenagdes transitadas em julgado, €
possived que uma sga Uutilizada para vdorar negativamente os maus
antecedentes e a outra sgja utilizada para agravar a pena sem gue iSO
configure bis in idem. Precedentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minisiros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Rels Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 26 de junho de 2018(Data do julgamento)
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.266.945 - SP (2018/0066007-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

AGRAVANTE - JONATAS SAMBO

ADVOGADO - LUISGUSTAVO DE FREITAS CARLOS - SP153738

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimental interposto por JONATAS SAMBO, contra
decisdo monocrética, de minhalavra, que julgou prejudicado o agravo em recurso especial, nos
seguintes termos (fl. 540):

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PLEITOS DE ALTERACAO DA PENA E DO REGIME. MATERIA
APRECIADA NO HABEAS CORPUS N° 405.010/SP. ORDEM
DENEGADA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL PREJUDICADQ".

Sustenta o recorrente, as fls. 546/558, a existéncia de um pedido digtinto entre
0 recurso especial e 0 HC n° 405.010/SP, consistente no pleito de reconhecimento de bis in
idem "ocorrido na aplicacdo da pena ao réu, hga visa que foi consderada uma Unica
condenacao transitada em julgado para agravar a pena na segunda fase e, ab mesmo tempo, a
mesma condenacdo foi utilizada como maus antecedentes na primeirafase” (fl. 549).

Destaca que "o pedido referente ao 'bis in idem' ndo fez parte do 'writ' e,
portanto, sobre 0 mesmo n&o pesa nenhuma decisdo judicd"” (fl. 550).

E o rdatorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.266.945 - SP (2018/0066007-9)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PLEITOS DE ALTERACAO DA PENA E
DO REGIME. MATERIA APRECIADA NO HABEAS CORPUS N°
405.010/SP. ORDEM DENEGADA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
PREJUDICADO. EXISTENCIA DE PEDIDO DISTINTO. NAO
OCORRENCIA. TEMA DISPOSTO NO RECURSO ESPECIAL DE
FORMA ESPARSA, ASSISTEMATICA E SEM INDICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE ILEGALIDADE NA DOSIMETRIA
DA PENA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. Em consulta aos assentos eetronicos desta Corte Superior de Justica,
constata-se o julgamento do HC rn° 405.010/SP, também de minha relatoria,
publicado em 15.02.2018, impetrado em favor do ora recorrente, e com causa
de pedir idéntica a posta no apelo nobre, onde se denegou a ordem. Assim,
verifica-se ter se esvaido 0 objeto do agravo em recurso especia, diante da
efetiva prestacdo jurisdiciond por esta Corte quanto a matéria tratada no
recurso especial.

2. In casu, constata-se a inexisténcia de pedidos digtintos dos tratados no HC
n° 405.010/SP, mormente quanto o pleito de reconhecimento de bis is idem
ndo consta dentre os requerimentos destacados a fl. 438 do recurso especial.
Além diso, observa-se que a tese referente a ocorréncia de bis in idem esta
disposta no gpelo nobre de forma esparsa e assistematica, sem indicagdo do
dispositivo legd violado.Simula 284/STF-.

3. Diante da exigténcia de duas condenagdes transitadas em julgado, €
possivd que uma sga Uutilizada para vdorar negativamente os maus
antecedentes e a outra sgja Uutilizada para agravar a pena sem gue iSO
configure bis in idem. Precedentes.

4. Agravo regimenta a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Da leitura das razbes do agravo regimenta, conquanto se reconhega o esforgo
da defesa, verifica-se que ndo verteu argumentos suficientemente vaidos para reformar a
decisdo agravada, razéo pela qud, penso devem ser mantidos os fundamentos do decisum.

Com efeito, conforme se explicitou na decisdo agravada, em consulta aos
assentos detronicos desta Corte Superior de Justica, constata-se 0 julgamento do HC r°
405.010/SP, também de minha relatoria, publicado em 15.02.2018, impetrado em favor do ora
recorrente, e com causa de pedir idéntica a posta no recurso especia, onde se denegou a
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ordem.
Referido aresto restou assm ementado:

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. PENA-BASE. CONDENACAO
ANTERIOR COM TRANSITO EM JULGADO. MAIS DE CINCO ANOS.
PERIODO DEPURATIVO. UTILIZACAO PARA NEGATIVAR OS
ANTECEDENTES. POSSIBILIDADE. REGIME DE CUMPRIMENTO DA
REPRIMENDA. PENA INFERIOR A 8 ANOS DE RECLUSAO.
FIXACAO DE REGIME INICIAL FECHADO. POSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA. (3) ORDEM DENEGADA.

1. A luz do art. 64, inciso I, do Codigo Penal, ultrapassado o lapso
temporal superior a 5 anos entre a data do cumprimento ou extincdo da
pena e a infracBo posterior, as condenacdes penais anteriores néo
prevalecem para fins de reincidéncia. Podem, contudo, ser consideradas
como maus antecedentes, nos termos do art. 59 do Cddigo Penal.
Conquanto ndo se desconheca 0 contelido da decisdo da Segunda Turma
do Supremo Tribunal Federal, tomada por maioria de votos nos autos do
HC n.° 126.315/SP, de Redatoria do Min. Gilmar Mendes (julgado em
15.9.2015 e publicado em 7.12.2015), o tema ndo se encontra pacificado
no ambito daguela Corte, sendo objeto de repercussdo gerd (RE n°
593.818).

2. In casu, deve ser mantido o entendimento ja firmado por este
Sodalicio de que, mesmo ultrapassado o lapso tempora de 5 anos, podem
ser consideradas como maus antecedentes as condenacdes anteriores
transitadas em julgado. In casu, as instancias de origem destacaram
condenacfes pretéritas por furto e posse de entorpecentes.

3. E assente neste Tribunal Superior que para 0s casos em que o agente
tenha sido condenado a pena superior a quatro e inferior a 8 anos de
reclusdo (in casu, 7 anos, 11 meses e 8 dias de reclusdo) e presentes
circunstancias judiciais desfavordveis idoneas a elevacdo da pena-base
acima do minimo legal, aplicase o regime fechado para o inicio de
cumprimento da pena, em observancia ao artigo 33, paragrafos 2° e 3°, do
Cadigo Penal.

4. Ordem denegada.

Assm, conforme exposto na decisdo agravada, verifica-se ter se esvaido o
objeto do agravo em recurso especial, diante da efetiva prestacéo jurisdiciona por esta Corte
guanto a matéria tratada no apelo nobre.

Ademais, quanto a aegada auséncia de manifestacdo sobre matéria ndo
constante do HC n° 405.010/SP, referente a0 plato de reconhecimento de bis in idem
"ocorrido na aplicacdo da pena ao réu, hga vista que foi considerada uma Unica condenacéo
transitada em julgado para agravar a pena na segunda fase e, a0 mesmo tempo, a mesma
condenacéo foi utilizada como maus antecedentes na primeira fase" (fl. 549), importante
consignar que referido pedido ndo consta dentre os requerimentos destacados a fl. 438 do
recurso especia:
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"Ante todo o exposto, requer sgja recebido e, ao final, provido o
presente Recurso Especial, reformando-se o v. acordéao para que, afastado
0 mau antecedente atingido pelo periodo de 5 (cinco) anos previsto no art.
64, |, do Cddigo Penal, sgja a pena-base fixada no piso minimo legd e, via
de consequéncia, sgja alterado o regime iniciad de cumprimento da pena
para semiaberto, como medida da mais lidima e inteira justical".

Além disso, verificarse que a tese referente ao bis in idem esta disposta no
recurso especial de forma esparsa e assistematica, sem indicacdo do dispostivo lega violado.

Nas razdes do apelo nobre, faz-se necesséria a expressa e correta indicacéo
dos digpostivos legais eventuamente ofendidos pela decisdo recorrida, como também a
indicacéo precisa dos parégrafos e/ou dineas, a fim de que se possa identificar clara e
fundamentadamente as razbes da irresignagéo, e de que modo consistiram as tais ofensas, sob
pena de ser incabivel a admisshilidade do recurso, em decorréncia da deficiéncia na sua
fundamentacao.

Desse modo, a auséncia de particularizacdo dos artigos supostamente violados
invigbiliza a compreensdo da irresignacdo recursal, em face da deficiéncia da fundamentacéo
do apelo raro. Dessarte, incide, in casu, por andogia, 0 enunciado n° 284 da Simula do
Supremo Tribund Federal, verbis: "é inadmissivd o recurso extraordin&rio, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controversid’. Nesse
sentido:

"PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIOS DA
ECONOMIA PROCESSUAL E DA FUNGIBILIDADE. MALFERIMENTO
AO ART. 226 DO CPP. (1) ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA  284/STF.  (lI)
RECONHECIMENTO DO ACUSADO FEITO NA FASE INQUISITORIAL
POR MEIO DE FOTOGRAFIA. CONFIRMAGCAO EM JUizO.
POSSIBILIDADE. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. VIOLAQAO AO
ART. 155 DO CPP. DISPOSITIVO DE LEI QUE NAO AMPARA A
PRETENSAO RECURSAL. APELO ESPECIAL COM
FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
ACLARATORIOS RECEBIDOS COMO AGRAVO INTERNO.
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1.(..)

2. A auséncia de particularizacdo dos dispositivos legais supostamente
violados inviabiliza a compreensdo da irresignacdo recursal, em face da
deficiéncia da fundamentacdo do apdo raro. De igud modo, possuindo o
dispositivo de le indicado como violado comando legd dissociado das
raz0es recursais a ee relacionadas, resta impossibilitada a compreenséo da
controvérsia arguida nos autos, ante a deficiéncia na fundamentacéo
recursal. Incidéncia do enunciado 284 da Simula do Supremo Tribunal
Federal em ambos os casos.

3.(...)
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4. Embargos de declaragéo recebidos como agravo regimenta a que se
nega provimento".

(EDcl no AREsp 326.940/SP, minha relatoria, SEXTA TURMA,
Julgado em 06/02/2014, DJe 26/02/2014).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. NAO
INDICACAO DE DISPOSITIVOS LEGAIS SUPOSTAMENTE
VIOLADOS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTA(;AO. SUMULA
284/STF. MULTA. ART. 461 DO CPC. POSSIBILIDADE DE REVISAO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. N&o tendo os recorrentes indicado quais os dispositivos de le teriam
sido violados, é imperativa a incidéncia, por analogia, da Simula 284 do
Supremo Tribunal Federal.

2.(...).

3. Agravo Regimental desprovido”.

(AgRg no Ag 959.037/RJ, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, QUINTA TURMA, DJe 21/06/2010).

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AS LEIS N.%s
8.112/90 E 8.911/94. ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO A LEI
FEDERAL. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 284 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. SERVIDOR PUBLICO. INCORPORACAO DE
QUINTOS NO PERIODO DE 8/4/1998 A 5/9/2001. ART. 3.° DA
MEDIDA PROVISORIA N.° 2.225-45/2001 E ART. 62-A, DA LEl N.
8.112/90. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. A auséncia de particularizagdo dos artigos dos indigitados
dispositivos legais supostamente violados inviabiliza a compreensdo da
irresignacéo recursal, sendo deficiente a fundamentac&o do apelo raro, em
conformidade com o enunciado n.° 284 da Simula do Supremo Tribunal
Federal.

(...)

4. Agravo regimental desprovido”.

(AgRg no Ag 1214188/RJ, Rd. Min. LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, DJe 15/03/2010).

Por fim, importante destacar que ndo se verifica nenhuma ilegaidade na
dosimetria da pena, pois diante da existéncia de duas condenactes transitadas em julgado, €
possivel que uma sgja Uutilizada para valorar negativamente os maus antecedentes e a outra
sgja utilizada para agravar a pena sem que isso configure bisin idem.

No mesmo sentido, 0s seguintes julgados:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGCAO. FURTO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
DOSIMETRIA.  FOLHA  DE  ANTECEDENTES CRIMINAIS.
IDONEIDADE PARA COMPROVAGAO DOS MAUS ANTECEDENTES E
DA REINCIDENCIA DO REU. VALORACAO DE UM DOS TITULOS
CONDENATORIOS TRANSITADOS EM JULGADO NA PRIMEIRA
FASE DA DOSIMETRIA. BIS IN IDEM NAO EVIDENCIADO. REGIME
PRISIONAL FECHADO MANTIDO. REQUISITOS PARA A
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SUBSTITUI(;AO DA PENA CORPORAL POR RESTRITIVA DE
DIREITOS DESATENDIDOS. WRIT NAO CONHECIDO.

(...)

4. Da andise da folha de antecedentes acostada aos autos da
impetracdo, depreende-se que o0 réu ostentava pelo menos duas
condenacles transitadas em julgado a época dos fatos apurados nos autos
do processo-crime, 0 que evidencia a possibilidade de exasperacdo da
pena-base pelos maus antecedentes e, ainda, o reconhecimento de sua
reincidéncia.

5. A jurisprudéncia desta Corte admite a utilizacdo de condenacbes
anteriores transitadas em julgado como fundamento para a fixagdo da
pena-base acima do minimo legd, diante da valoracdo negativa dos maus
antecedentes, ficando apenas vedado o bis in idem. Assim, considerando a
existéncia de duas condenagdes transitadas em julgado, ndo se visumbra
ilegalidade na dosimetria da pena. Precedentes.

(...)

9. Writ ndo conhecido”.

(HC 381.903/SP, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 27/06/2017, DJe 01/08/2017).

"HABEAS CORPUS. CRIME DE TRAFICO DE
ENTORPECENTES. DOSIMETRIA DA PENA. (1) REPRIMENDA
BASICA ACIMA DO MINIMO LEGAL. AFIRMACOES CONCRETAS.
(1) AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. RECONHECIMENTO DE
OFiCIO PELO SENTENCIANTE. POSSIBILIDADE. ART. 385 DO CPP.

(...)

3. Da andlise da folha de antecedentes do sentenciado, constam
qguatro  condenacBes  definitivas. Assim, correto o aumento da
pena-base diante dos maus antecedentes, pois presente condenacéo
definitiva em desfavor do paciente, anterior a data do fato em andlise,
diferente da condenagdo utilizada na segunda etapa do célculo da sancéo
para a configuracdo da reincidéncia.

4. Do mesmo modo, considerada uma condenagdo definitiva para a
valoracdo negativa dos maus antecedentes; outra como fundamento para o
reconhecimento da reincidéncia; remanesce uma condenagdo passada em
julgado bastante a judtificar 0 aumento da reprimenda bésica a conta da
conduta socia do agente. Precedentes.

(...)

6. Habeas corpus denegado".

(HC 381.590/SC, Re. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 13/06/2017).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2018/0066007-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.266.945/
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00000734520148260595 003600000 33/2014 332014 3600000 734520148260595
RIOO3EGONOOOO

EM MESA JULGADO: 26/06/2018

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE . JONATASSAMBO
ADVOGADO : LUISGUSTAVO DE FREITAS CARLOS - SP153738
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : KLEBERDA CUNHA CARDOSO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JONATAS SAMBO

ADVOGADO : LUISGUSTAVO DE FREITAS CARLOS - SP153738

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



