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RECURSO ESPECIAL N°1.731.949 - SP (2018/0060827-2)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : ADRIANO RIBEIRO NASSER

ADVOGADO
RECORRIDO

. ALINE CRISTINA RECHI E OUTRO(S) - SP264836
. ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADORE : MARCO ANTONIO RODRIGUES - SP127154

S

MARCELO BIANCHI EOUTRO(S) - SP274673
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. DELEGADO DE POLICIA. GRATIFICACAO POR
ACUMULO DE TITULARIDADE - GAT. ARTS. 489 E 926 DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL/2015. ART. 884 DO CODIGO CIVI/2002.
DEFICIENCIA  NA  FUNDAMENTACAO. SUMULA  284/STF.
CONTRARIEDADE A SUMULA. APRECIAC}AO INVIAVEL. LEI
ESTADUAL. SUMULA 280/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
ACORDAOS RECORRIDO E PARADIGMA PROFERIDOS PELO
MESMO TRIBUNAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADO 13 DO STJ
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PEDIDO DE REDUCAO. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. N&o se conhece de Recurso Especia no que se refere a violagdo aos arts. dos
arts. 489 e 926 do Codigo de Processo Civil/2015 e ao art. 884 do Codigo
Civil/2002 quando a parte ndo gponta, de forma clara, o vicio em que teria
incorrido o acorddo impugnado. Aplicacéo, por andogia, da Simula 284/STF.

2. O Recurso Especid ndo conditui via adequada para andise de eventua
contrariedade a enunciado sumular, por ndo estar este compreendido na
expressdo "la federal", constante da dinea "d' do inciso Il do art. 105 da
Condtituicéo Federal.

3. A demanda foi dirimida no acordao recorrido com base em Direito locd (Leis
Complementares Estaduais 1.020/2007, 1.114/2010 e 1.152/2011, e Decretos
Estaduais 53.317/2008 e 56.843/2011, fls. 149-154, e-STJ). Logo, € inviavd sua
apreciacdo em Recurso Especiad, em face da incidéncia, por anadogia, da Simula
280 do STF: "por ofensa a direito loca ndo cabe recurso extraordinario.”

4. A divergéncia que ensgja a interposicao do Recurso Especial ao STJ € aguela
verificada entre julgados de tribunais diversos. Caso contrario, esbarra-se no
obice da SUmula 13 desta Corte, in verbis: "a divergéncia entre julgados do
mesmo Tribuna n&o enseja Recurso Especia”.

5. No caso concreto, os acordaos tidos por conflitantes foram exarados pelo
mesmo Tribund, a saber, o Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

6. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que o quantum da verba
honor&ria, em razdo da sucumbéncia processua, esta sujeito a critérios de
valoragdo delineados na lei processua. Sua fixagdo € ato proprio dos juizos das
insténcias ordinérias, somente podendo ser alterada em Recurso Especia quando
se tratar de valor irrisdrio ou exorbitante, o que ndo se configura na hipotese.

7. Dessa forma, modificar o entendimento proferido pelo aresto confrontado
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implica 0 reexame da matéria fatico-probatoria, 0 que € obstado a este Tribund
Superior, conforme determinado na Simula 7/ST.J.
8. Recurso Especia ndo conhecido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, nd conheceu do recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques,
Assusate Maga hées e Francisco Facéo (Presidente) votaram com o Sr. Minidro Relator.”

Bradilia, 15 de maio de 2018(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.731.949 - SP (2018/0060827-2)

RELATOR

MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE AADRIANO RIBEIRO NASSER

ADVOGADO

ALINE CRISTINA RECHI E OQUTRO(S) - SP264836

RECORRIDO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADORES :MARCO ANTONIO RODRIGUES - SP127154

MARCELO BIANCHI EOQUTRO(S) - SP274673

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 11, "d' e "c', da CF/1988,
contra acordéo proferido pelo Tribund de Judtica do Estado de S&o Paulo cuja ementa é a
seguinte (fl. 148, e-STJ):

do Cadigo de

APELACAO. ACAO ORDINARIA. SERVIDOR PUBLICO.
DELEGADO DE POLICIA. GRATIFICACAO POR ACUMULO DE
TITULARIDADE - GAT. La Complementar Estadual n® 1.020/07, regulada pelo
Decreto n° 53.317/08. Acumulacdo das fungbes de Diretor da Ciretran
frequentemente entre 2003 e 2014. Beneficio concedido apenas em caso de
designacdo excepciona, hipdtese diversa dos autos. Ademais, Ciretran ndo se
subsume ao que a le chamou de unidades e equipes operacionais e de plantdo dos
orgaos de execucdo da Policia Civil. Precedente desta Camara. Sentenca de
procedéncia reformada. Inversdo dos 6nus sucumbenciais.

Reexame necessario e recurso de apelacdo providos.

Os Embargos de Declaracéo foram rgeitados nos seguintes termos (fl. 174,

EMBARGOS DE DECLARACAO. Inexisténcia de omisso,
contradicilo ou obscuridade.  Cardter  infringente.  Desnecess&io 0
prequestionamento da matéria debatida nos autos. Embargos rejeitados.

Em suas razdes, o recorrente dega que houve violagcéo dos arts. 85, 489 e 926
Processo Civil/2015, do art. 884 do Codigo Civil/2002 e da Simula 378 do

STJ, sob 0 agumento de que "comprovou desde a exordid até suas contrarrazbes de

apelacéo, que

a procedéncia desta acéo € o resultado mas justo aos olhos da legidacéo e
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principios vigentes' (fl. 185, e-STJ).
Contrarrazbes as fls 219-227, e-STJ.
O Recurso Especid nédo fo admitido pelo Tribund de origem (fl. 228, e-STJ).
Por decisdo proferida no ARESp 1.264.126/SP, determing a converséo do
Agravo para o presente recurso (fl. 248, e-STJ).
Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.731.949 - SP (2018/0060827-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 2.4.2018.

Tenho que airresgnacao Ndo merece prosperar.

Primeramente, 0 insurgente susenta que os arts. 489 e 926 do Codigo de
Processo Civil/2015 e o art. 884 do Codigo Civil/2002 foram violados, mas deixa de gpontar,
de formaclara, o0 vido em que teriaincorrido o acordéo impugnado.

Asam, é inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da SUmula284/STF. Cito precedentes.

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. (...) RAZOES
GENERICAS. SUMULA 284/STF. (...)

1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido
de que a simples alegacdo de Vviolacbes genéricas de preceitos
infraconstitucionais, desprovida de fundamentacdo que demonstre de que
maneira houve a negativa de vigéncia dos dispositivos legais pelo Tribunal
de origem, ndo é suficiente para fundar recurso especial, nos termos da
Simula 284/STF.

()

(AgRg no AREsp 831800/PI, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 08/03/2016, grifei).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. (...)
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. (...
DEFICIENCIA DE  FUNDAMENTAGAO. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF.(...)

| - Consoante o decidido pelo Penaio desta Corte na
sessdo redizada em 09.03.2016, o regime recursa serd determinado pela
data da publicacdo do provimento jurisdiciona impugnado. In casu, aplicase 0
Cddigo de Processo Civil de 2015.

Il - A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a
arguicdo de ofensa ao dispositivo de lei federal € genérica, sem
demonstracdo efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, 0
entendimento da Simula n. 284, do Supremo Tribunal Federal.

(...)

(Agint no REsp 1587714/RS, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/06/2017, grife).
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Além disso, quanto a degada violagdo da Simula378 do STJ, esclarego que o
apelo nobre ndo condtitui via adequada para a andise de eventud contrariedade a enunciado

~

sumular, por néo estar este compreendido naexpressao "ld federd", condtante da dinea"d’ do
incdso 111 do artigo 105 da Condtituicéo Federd. Nessalinha

(...) PROCESSUAL CIVIL. (...) ALEGACAO DE VIOLACAO
A TEXTO DE SUMULA (...) . INVIABILIDADE. (...)

(...)

I1. Impossivel arguir-se violacdo a texto de siimula, em sede de
Recurso Especial, porquanto "o Recurso Especial ndo constitui via
adequada para a analise de eventual ofensa a enunciado sumular, por ndo
estar este compreendido na expressdo 'lei federal', constante da alinea 'a’
do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo Federal." (STJ, AgRg no AREsp
261990/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
31/03/2015).

()

_ (AgRg no AREsp 406.004/SC, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 19/08/2015, grife).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. (...)
ALEGACAO DE OFENSA A ENUNCIADO SUMULAR. DESCABIMENTO
DE APRECIACAO EM RECURSO ESPECIAL. (...)

()

2. No tocante a violacdo da Simula 362/STJ, esclareco que o
apelo nobre ndo congtitui via adequada para a andlise de eventual
contrariedade a enunciado sumular, por ndo estar este compreendido na
expressao "lel federal” constante da alinea "a" do inciso 1l do artigo 105
da Constituicdo Federal.

(...)

7. Recurso Especia ndo conhecido.

(REsp 1702223/SP, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 19/12/2017, grife).

Por outro lado, verificarse que o Tribund de origem, ao julgar o recurso de
Apedacdo, soludonou a questéo com base em legidacéo locd, nos seguintes termos (fls.
149-154, e-STJ, grifos no origind):

Cuida-se de a¢do ordindria guizada reivindicando o pagamento da
Gratificaco por Acumulo de Titularidade GAT, por haver o autor acumulado o
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expediente da 203% Ciretran de Potirendaba as suas funcbes de Delegado de
Policia 22 Classe da Delegacia de Palicia de Potirendaba, frequentemente, entre
23/09/2003 até 21/05/2014.

A magistrada de primeiro grau houve por bem julgar a acéo
procedente, para condenar a ré a pagar ao autor verbas em aberto relativas ao
GAT referentes aos periodos em que foi acumulada pelo autor a titularidade de
Delegado de Policia e Diretor da 2032 Ciretran de Potirendaba/SP, acrescidos de
juros a partir da citacdo, na forma da Le n. 11.960/09, e corrigidos
monetariamente, pela Tabela Prética do TJSP, observada a prescri¢do quinquend,
cujos valores seréo apurados em execucdo de sentenca, mediante expedicdo ao
orgéo competente, tal como requerido na contestagcdo, apos o transito em julgado.

E a sentenca comporta reforma. Veamos.

A Le Complementar Estadual n° 1.020, de 23 de outubro de
2007, alterada pelas LCE n° 1.114/10 e LCE n° 1.152/11, instituiu
Gratificacdo por Acumulo de Titularidade - GAT para os integrantes da
carreira de Delegado de Palicia, nesses termos:

“Artigo 1° - Fica ingtituida Gratificacdo por
Acumulo de Titularidade - GAT para o0s integrantes da
carreira de Delegado de Policia  designados,
excepcionalmente, para responderem cumulativamente pelo
comando de unidades e equipes operacionais e de plantdo
dos 6rgaos de execucao da Policia Civil.

8 1° - Aplica-se o0 disposto neste artigo aos
Delegados de Policia que, sem prejuizo de suas fungbes de
adjunto ou de assistente, vierem a ser designados para
substituir titulares de unidades e equipes operacionais e de
plantdo dos 6rgaos de execucéo da Policia Civil.

8 2° - As designacgOes de que trata este artigo
poderdo ser efetuadas nos casos de auséncia, impedimentos
legais e regulamentares do titular, por periodo igual ou
superior a 15 (quinze) dias, vedada mais de uma designacao
para o mesmo periodo.

Artigo 2° - A Gratificacdo por Acumulo de
Titularidade - GAT seré calculada na base de 1/30 (umtrinta
avos) sobre o valor do respectivo padrao de vencimento do
Delegado de Policia designado e paga por dia de efetiva
cumulacao.

Paréagrafo unico - Fica vedado o percebimento
da gratificacdo de que trata este artigo em quaisquer
hipéteses de auséncias, afastamentos e licencas do Delegado
de Policia designado.

Artigo 3° - A Gratificacdo por Acumulo de
Titularidade - GAT ndo seré incorporada e nem computada
para quaisquer efeitos legais, e sobre ela ndo incidirdo
vantagens de qualquer natureza e nem os descontos relativos
a assisténcia médica e contribuicéo previdenciaria.

Artigo 4° - Para fins do disposto no artigo 1°
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desta lel complementar, serd efetivada, por decreto, a prévia
identificacdo das unidades e equipes operacionais e de
plantdo dos 6rgéos de execucao da Policia Civil, bem como a
fixacdo das demais diretrizes que se fizerem necessarias.

€.

Com base no quanto disposto no indigitado art. 4°, foi editado
0 Decreto Estadual n° 53.317, de 11 de agosto de 2008, o qual dispds o

seguinte:

“Artigo 1° - Para fins de atribuicdo da
Gratificacdo por Acimulo de Titularidade, a que se refere o
artigo 1° da Lei Complementar n°® 1.020, de 23 de outubro de
2007, para os integrantes da carreira de Delegado de Policia
designados, excepcionalmente, para responderem
cumulativamente pelo comando de unidades e equipes
operacionais e de plantdo dos 6rgéos de execugdo da Policia
Civil, ficam identificadas as unidades e equipes operacionais
e de plantdo dos 6rgéos de execucdo da Policia Civil, nos
termos dos anexos | a I1X deste decreto.

(.

Vido isso, cabe perquirir se as acumulagbes do autor pelo
expediente da 2032 Ciretran de Poturendaba importariam no pagamento da
Gratificagcdo por Acumulo de Titularidade, bem como se a Ciretran se subsume ao
que a lei chamou de “unidades e equipes operacionais e de plantdo dos 6rgaos de
execucdo da Policia Civil”, umavez que o Decreto Estadual n° 53.317/08 ndo a
trouxe expressamente elencada em seus anexos.

Primeiramente, cumpre sdlientar que a LCE n° 1.020/07 n&o
concedeu a gratificacdo de forma ampla a abarcar toda e qualquer espécie de
acumulagdo funciond, mas, a0 revés, estabeleceu em seu bojo diversas
condicionantes ao seu percebimento, tals como ser a designacao excepcional e se
tratar de cumulacdo do comando de unidades e equipes operacionais e de plantéo
dos 6rgéos de execucdo da Policia Civil, identificadas por decreto, no caso o
Decreto Estadual n° 53.317/08. Asseverou, anda, a necessidade de
observancia das demais diretrizes fixadas em decreto, ponto também regulado
pelo Decreto Estadual n° 53.317/08.

No caso concreto, verificou-se que a designacéo do apelado ndo
fol excepciond, viso que, como o proprio afirma, acumulou o expediente da
Ciretran frequentemente entre 2003 e 2014. Ademais, a certiddo de fl. 19 da
conta que o autor permaneceu designado como diretor do Ciretran por todo esse
periodo referido.

Ademais, a Ciretran ndo integra as “unidades e equipes
operacionais e de plantdo dos érgaos de execucdo da Policia Civil”, sgja porque
ndo esta elencada nos anexos do Decreto Estadual n® 53.317/08, sga porque,
consoante estabelecido pdo DE n° 56.843/11, o Detran foi dedocado da
Secretaria de Seguranca Publica e passou a integrar a Secretaria de
Plangiamento e Desenvolvimento Regiond em 17.03.2011, antes do guizamento
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da acdo.

Em hipétese assemelhada, esta C. Cémara adotou ta
entendimento, na Apelacdo n° 0003456-90.2011.8.26.0189, de relatoria do E. Des.
Torres de Carvaho:

“4. GAT. A GAT foi ingtituida para “os
integrantes da carreira de Delegado de Policia designados,
excepcionalmente, para responderem cumulativamente pelo
comando de unidades e equipes operacionais e de plantdo
dos 6rgaos de execucao da Policia Civil”. No presente caso,
h& pelo menos duas razdes para negar a concessao do GAT
ao impetrante: o caso ndo se submete a hipétese do caput do
art. 1° da LCE n° 1.020/08 pois a CIRETRAN e a Cadeia
Publica ndo caracterizam 'unidades e equipes operacionais e
de plantdo dos 6rgaos de execucdo da Policia Civil'; o caso
nao se submente a hipétese do caput do art. 1° da LCE n°
1.020/08 no gque concerne as circunstancias da acumulacao,
especificada nos 88 1° e 2°, pois além do exposto as fun¢des
nao sdo exercidas em substituicdo do respectivo titular, uma
vez que o impetrante € o proprio titular designado de ambas
5. CIRETRAN. A Palicia Civil € 6rgao vinculado a Secretaria
Adjunta da Secretaria de Seguranca Publica. Sua estrutura é
composta por diversos 6rgaos de apoio e execuca o, dentre os
guais o DEINTER 5, sob o qual encontra-se a Seccional de
Fernandopolis. Essa, por sua vez, compreende orgaos de
assisténcia policial, centro de inteligéncia policial, centro de
comunicacdo social, delegacia de policia de investigacao
sobre entorpecentes, delegacia de policia investigacdes
gerais, distritos policiais, delegacias de policia municipais,
delegacia de policia de defesa da mulher e secdo de
administracdo. Essa estrutura ndo compreende a CIRETRAN,
que é o6rgao do Departamento Estadual de Tréansito, o
DETRAN. Nao se trata, portanto, de unidade ou equipe
operacional e de plantdo dos 6rgéos de execugdo da Policia
Civil.

Mesmo se admita uma leitura mais alargada do
LCE n° 1.020/08, para compreender outros o6rgdos da
Secretaria de Seguranga Publica, o acumulo ndo enseja o
pagamento da GAT, eis que, conforme estabelecido pelo DE
n° 56.843/11, o DETRAN passou a integrar a Secretaria de
Plangjamento e Desenvolvimento Regional em 17-3-2011,
antes da impetracao da seguranca.

Ainda gue se superasse essa questdo, 0 caso
esbarraria na circunstancia estabelecida no caput do art. 1°
da LCE, especificadas nos 88 1° e 2°.

Estabelece o art. 1°, que a GAT é devida em
caso de acumulo excepcional, assm entendido o caso de
designacéo “ para substituir titulares de unidades e equipes
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operacionais e de plantdo dos 6rgaos de execucdo da Policia
Civil” (8 1° “nos casos de auséncia, impedimentos legais e
regulamentares do titular” (8 2°).

Conforme esclarece o proprio impetrante, a
acumulacdo em tela decorre do DE n° 40.587/95, “que
expressamente confere ao Delegado de Policia de 4° Classe,
como é o caso do impetrante, a cumulacdo da CIRETRAN’
(fls. 2, verso). Trata-se de acumulo ordinario, e nao
excepcional, ndo ensejando 0 pagamento da gratificacdo
pleiteada. Pela mesma raz&o o exercicio da fungdo de Diretor
da Cadeia Publica ndo atrai o pagamento da gratificacéo:
ndo é funcéo prevista no art. 1° da lei ou do regulamento e
ndo é funcdo exercida em substituicdo do titular, mas pelo
proprio titular.”

E assm restou decidido em acorddo de minha relatoria, nas
apelacdes de n. 1009823-94.2015.8.26.0053 e 0004296-34.2013.8.26.0156.

(...)

Ante 0 exposto, pdo meu voto, dou provimento a0 reexame
necessario e ao apelo.

Asim, o exame da maéria demanda andise de Dirdto locd, razéo por que
incide, por andogia, a Simula 280 do STF: "por ofensa a direito locd ndo cabe recurso
extraordinaio”. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. (..)
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. DIREITO AO RECEBIMENTO DO
PREMIO DE INCENTIVO A QUALIDADE E OUTRAS GRATIFICACOES.
ANALISE DE LEI LOCAL. SUMULA 280 DO STF. (...)

()

2. No mais, cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranca
em gue o recorrente, Analista em Plangjamento, Orcamento e Financas
Publicas, pleiteia o recebimento do Prémio de Incentivo a Qualidade (P1Q),
instituido pela Lei Complementar Paulista 804 de 21.12.1995, bem como as
gratificagdes decorrentes das Leis Complementares 700/1992, 876/2000,
901/2001 e 797/1995, todas do Estado de Sao Paulo.

3. A Corte de origem concluiu que ndo ha previsdo legal que
justifique o pedido inicial, uma vez que o cargo do qual é titular o
recorrente ndo foi abrangido pela previsdo contida nas Leis
Complementares do Estado de Sao Paulo 804/1995, 1122/2010, 700/1992,
876/2000, 901/2001 e 797/1995.

4. Nesse contexto, verifica-se que a analise da existéncia de
previsdo legal para a concessao dos beneficios pleiteados pelo recorrente
demanda o exame das Leis Complementares do Estado de Sdo Paulo
804/1995, 1122/2010, 700/1992, 876/2000, 901/2001 e 797/1995, o0 que na
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via especial é vedado por forca da incidéncia da Simula 280 do STF, a
gual impede a possibilidade de discussdo acerca da legislacdo local na via
extraordinaria. Precedentes. AgRg no REsp. 1.551.515/RS, Rel. Min.
HUMBERTO MARTINS, DJe 31.8.2016 e AgInt no AREsp. 891.369/MG, Rel.
Min. REGINA HELENA COSTA, DJe 26.8.2016.

(...)

(Agint no AREsp 832.118/SP, Rel. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 25/05/2017, grifd).

Ademais, a divergéncia que ensga ainterposico do Recurso Especid ao STJé
aguda veificada entre julgados de tribunas diversos. Caso contré&rio, esbarra-se no 6bice da
SImula 13 desta Corte, in verhis. "a divergéndia entre julgados do mesmo Tribund n&o
ensga Recurso Especid”.

A propésito:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL POR
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. (..) ACORDAOS RECORRIDO E
PARADIGMA PROFERIDOS PELO MESMO TRIBUNAL. INCIDENCIA
DO ENUNCIADO 13 DO STJ.

1. A divergéncia que ensgja a interposicao do Recurso Especia
a0 STJ é aguela verificada entre julgados de tribunais diversos. Caso contrério,
esbarra-se no Obice da Simula 13 desta Corte, in verbis "a divergéncia entre
julgados do mesmo Tribund ndo ensga Recurso Especid”. Doutrina e
precedentes do STJ.

2. No caso concreto, 0 Recurso Especia fundamenta-se
apenas na divergéncia jurisprudenciad. Entretanto, os acorddos tidos por
conflitantes foram exarados pedo mesmo Tribund, a saber, o Tribuna Regiona
Federal da 42 Regiéo.

3. Recurso Especia n&o conhecido.

(REsp 1639817/RS, Red. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 20/04/2017).

(...) DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO
CONFIGURAGAO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Para a caracterizagdo da sugerida divergéncia jurisprudencid,
nd&o basta a smples transcricdo de ementas. Devem ser mencionadas e expostas
as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, sob
pena de ndo serem atendidos, como na hipétese, os requisitos previstos nos arts.
541, parégrafo Unico, do CPC/73 e 255, § 2°, do RISTJ

2. A transcricdo de ementa de julgado do préprio Tribuna né&o
se mostra cabivel para a configuracéo de dissidio interpretativo, de modo que
incide na espécie o 6bice da SUmula 13/STJ.

3. Agravo interno a que Se nega provimento.
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(Agint no AREsp 1021202/SP, Rel. Minisro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, DJe 24/04/2017).

No caso concreto, os acordéos tidos por conflitantes foram exarados pelo
mesmo Tribund, a saber, o Tribund de Judtica do Estado de S&0 Paulo, razéo pela qua ndo
hé divergénda jurisprudencid a ser sanada por esta Corte.

Consoante doutrina de Fredie Didier Jr. e Leonardo Jose Carneiro da Cunha
(Curso dedireito processual civil, v. 3, 8. ed., Sdvador: JusPODIVM, 2010, p. 306-307):

Exatamente por ter o STJ a funcéo de uniformizar a jurisprudéncia
naciona, cabe recurso especial por divergéncia jurisprudencia (CF, art. 105, I,
"c"). Havendo divergéncia entre 6rgaos de tribunais diversos, cabera recurso
especia. A propésito, cumpre advertir ser incabivel 0 recurso especia quando
houver divergéncia entre 6rgdos do mesmo tribunal.

Por fim, no que tange aos honoré&rios, o Tribund de origem assm se manifestou
(fls 154 e 179, e-STJ):

O recurso de apelacdo e 0 reexame necessario devem ser
providos para que o pedido sgja julgado integralmente improcedente, invertidos os
onus sucumbenciais e arbitrados os honorarios advocaticios em 10% sobre o vaor
atualizado da causa (artigo 85, § 2°e 4°, 111, NCPC).

(...)

Em relagdo aos honor&rios advocaticios, cumpre mencionar que
eles foram arbitrados no patamar minimo previsto no novo CPC (10% sobre o
vaor atudizado da causa). E os citados incisos do artigo 85 desse diploma legd
ndo permitem sua reducdo além desse patamar, motivo pelo qud, por mais que se
compreenda que 0 montante resultante se mostrou significativo (decorrente do
valor dado a causa pelo proprio embargante), ndo ha respaldo legd para o pedido
de reducéo. Destaca-se que os acordaos citados pelo embargante se referem ao
CPC/1973 e ndo ao novo CPC.

Com efeto, a jurigorudéncia do STJ € firme no sentido de que o quantum da
verba honoraia, em razéo da sucumbéncia processud, esta sujeito a critérios de vaoracéo
delineados na la processua. Sua fixacdo € ato préprio dos juizos das ingéndas ordindrias,
somente podendo ser dterada em Recurso Especid quando se tratar de vaor irrisorio ou

exorbitante, 0 que néo se configura na hipotese.
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Dessa forma, modificar 0 entendimento proferido pelo aresto confrontado
implica 0 reexame da matéria fético-probatdria, 0 que é obstado a este Tribund Superior,
conforme determinado na Simula 7/STJ.

Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL (.) REVISAO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

(...)

7. O STJ pacificou a orientacdo de que o quantum da verba
honor&ria, em razdo da sucumbéncia processua, estd sujeito a critérios de
valoracdo previstos na le processua, e sua fixacdo € ato proprio dos juizos das
insténcias ordind&rias, as quais competem a cognicdo e a consderacdo das
situaces de natureza fatica.

()

(REsp 1675089/GO, Re. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 14/09/2017)

Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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