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AgRgno HABEAS CORPUS N° 435.173 - ES (2018/0021784-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : ADRIANO ARAUJO SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
REINCIDENCIA RECONHECIDA NA SENTENCA CONDENATORIA PARA
AUMENTAR PENA-BASE. CIRCUNSTANCIA CONSIDERADA PELO JUIZ DA
EXECUCAO PARA PROGRESSAO DE REGIME. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A rencidéncia € circungténcia pessod que interfere na execucdo como um todo (HC
n. 307.180/RS, Minigtro Fdix Fisher, Quinta Turma, DJe 13/5/2015).

2. N&po vidla o principio da non reformatio in pejus a decisdo do Juizo da execucéo
gue utiliza a reincidéncia para fins de progressio de regime, anda que na sentenca
condenatéria condicdo tenha servido para exasperar a pena-base como maus
antecedentes, s que tambeém € atribuicdo do juizo da execucéo individudizar a pena.
3. Decisdo monocratica mantida por seus proprios fundamentos,
4. Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos
termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Ministros Antonio Sddanha Pahero, Maria
Thereza de As3s Moura, Sebadtido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 26 de junho de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Presidente e Relaor
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AgRgno HABEAS CORPUS N° 435.173 - ES (2018/0021784-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : ADRIANO ARAUJO SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimenta interposto por ADRIANO ARAUJO SILVA em face

de decisio de fls 86/90, que denegou a ordem de habeas corpus objetivando afastar a
agravante da reincidéncia reconhecida em sede de execucéo pend.

Sugenta 0 agravante que A fase de execucdo penal tem por objetivo efetivar as
disposicBes da sentenca criminal e dda ndo pode se distanciar, sendo impossivel
modifica-la para que se reconhega a reincidéncia do condenado que, na acdo penal
originaria, foi consderado priméario por decisio que passou em julgado (fl. 96).

Sienta o agravante, a fl. 97, que é possivel afirmar que "a jurisprudéncia do
Quperior Tribunal de Justica € firme no sentido de que a reincidéncia que ndo esteia
expressamente reconhecida no édito condenatdrio ndo pode ser proclamada pelo juiz da
EXECUCA0, Mesmo que sgja com a justificativa de estar corrigindo erro material, sob
pena de violacéo a coisa julgada e ao principio da non reformatio in peius’ (trecho de
decisio monocrética provocada recentemente pela Defensoria recorrente no HC
380.172/ES).

Para confirmar a sua tese, destaca um precedente da Quinta Turma desta Corte
Superior segundo 0 qua, s a condenagdo trandtada em julgado foi utilizada como
crcungéncia judicid desfavorave e, ndo como agravante da reincidéncia, néo pode o juiz da
eXecucao, posteriormente, consderar essa condicdo do reeducando para fins de concesséo de
beneficios prisonas, sob pena de vidlar o principio da non reformatio in pejus. (AgRg no
HC 368.765/ES, Rd. Minisro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
28/3/2017, Dje 5/4/2017) (fl. 98).

Pugna, ao find, pela reconsideracéo da decisdo agravada, ou a submissfo do fato a
apreciacéo da Turma, a fim de que o presente recurso sgja conhecido e provido.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
A decisfo agravada esta fundamentada nos seguintes termos (fls. 86/90):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em
favor de ADRIANO ARAUJO SLVA em face de acordao do Tribunal de Justica
do Estado do Espirito Santo que proveu 0 agravo em execucdo do Ministério
Publico.

Consta dos autos que 0 juizo da execucédo acolheu o pedido da
defesa para retificar o resumo de cumprimento da pena desconsiderando a
reincidéncia do paciente para fins de progressao de regime.

Irresignado, o Ministério Publico interpbs agravo em execucao, ao
qual a Corte estadual deu provimento para determinar a elaboracdo de novo
calculo de projecéo do beneficio.

Alega o0 impetrante, em sintese, que deve ser afastada a
reincidéncia do paciente, ante a impossibilidade de reconhecimento da referida
agravante na fase de execucéo penal, defendendo que a identificacéo da
reincidéncia deve ser realizada durante a sentenca condenatoria.

Salienta que a autoridade coatora inovou em preguizo do paciente
e afrontou a coisa julgada quando, em sua decisdo, determinou a incidéncia dos
reflexos dessa agravante, quais sgiam, a aplicacdo da fracéo de 3/5 para os
calculos de progressdo de regime (fl. 3).

Aduz que Efetivamente, se a sentenca se referiu apenas a maus
antecedentes’, assm o fez em relagdo ao primeiro conceito, tanto que ndo
justificou que aplicava apenas na primeira fase, e ndo concomitantemente na
segunda, para evitar o bisinidem.

Afirma, ainda, a existéncia de reformatio in pejus pela ocorréncia
de ofensa a coisa julgada, tendo em vista que na sentenca condenatéria néo
houve reconhecimento da reincidéncia, mas apenas dos maus antecedentes.

Requer a concessdo da ordem para cassar a deciséo que aplicou e
manteve os efeitos da reincidéncia para os beneficios da execucao.

Indeferida a liminar e prestadas as informagdes, manifestou-se o
Ministério Publico Federal pela denegacéo da ordem.

E oreatdrio.

DECIDO.

O Tribunal de origem proveu o agravo em execucao do Ministério
PUblico nos seguintes termos (fls. 21/26):

Conforme relatado, trata-se de agravo em execucao
interposto pelo MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL em face da decisio
de fl. 12, a qual deixou de reconhecer a reincidéncia para fins de
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cumprimento da pena em sede de Execucdo Penal, vez que o apenado ndo
foi assm considerado pela sentenca condenatdria transitada em julgado.

Em suas razbes de fls. 03/06, requer o Agravante o
reconhecimento da reincidéncia do agravado, com relacdo ao processo
que originou a Guia de Execucdo n° 116477, sustentado que a reincidéncia
deste foi expressamente reconhecida na 12 fase da dosimetria. Destacando
gue o magistrado da 2° Vara Criminal de Cariacica ao proferir a
sentenca condenatdria reconheceu os antecedentes maculados do
apenado, ora agravado e outras duas condenagdes com transito em
julgado em desfavor deste Verifico atraves deste caderno processual que
de fato o Agravado é reincidente por ter contra Sim sentenca anterior ja
transitado em julgado.

Nessa linha de consideracdo,entendo que existindo
comprovacdo da circunstncia objetiva da reincidéncia € permitido ao
Juizo das Execucgdes Penais utilizar esta condenacéo ndo como agravante,
mas como circunstancia judicial referente a avaliacdo de condicOes
pessoais para fins de benesses no feito executorio.

Nesse sentido, se manifestou a Sexta Turma do
Quperior Tribunal de Justica ao apreciar 0 HC n°® 384.492/AL, “ Assm,
percebe-se que 0 Juizo da execucdo penal ndo esta adstrito ao emprego
dado pelo Juizo do conhecimento aos registros criminais que ensgjariam
reincidéncia. Dessa forma, a despeito de tal anotacdo haver sido utilizada
somente na primeira fase da dosmetria da pena, nada impede seu uso
para avaliacdo das condigdes pessoais do sentenciado no que tange a
concessdo de beneficios executorios como, por exemplo, a progressdo de
regime. (HC n. 384.492/AL, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, 52
T., DJe5/4/2017)" .

No mesmo sentido:

[...]

Forte nesses fundamentos e com amparo na Douta
Procuradoria, DOU PROVIMENTO

a0 recurso.

E como voto.

Como se V&, a Corte de origem cassou a decisdo do Juizo das
Execucdes Penais que desconsiderara a condi¢&o de reincidente do ora paciente
para fins de calculo do tempo de pena cumprida para a progressao de regime
prisional.

De fato, entende este Superior Tribunal de Justica que "A
reincidéncia é circunsténcia pessoal que interfere na execugdo como um todo"
(HC n. 307.180/RS Ministro Felix Fisher, Quinta Turma, DJe 13/5/2015).

Saliente-se que o reconhecimento da reincidéncia nas fases de
conhecimento e de execucdo penal produz efeitos diversos, de modo que sua
inexisténcia na primeira etapa nao impede a incidéncia na fase executoria,
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notadamente porque num primeiro momento esta condicdo pessoal conduz ao
agravamento da reprimenda, sendo que na execucao aplica-se ao reincidente
regras especificas ao cumprimento da sangdo, motivo pelo qual ndo ha falar em
violacdo a coisa julgada.

Cito, a proposito, julgado no mesmo sentido:

“HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. INADMISSBILIDADE.
EXECUCAO PENAL. RECONHECIMENTO DA REINCIDENCIA PELO
JUiZO DA EXECUCAO. AFRONTA A COISA JULGADA. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER ACOLHIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, em recentes decisdes, ndo tem
mais admitido a utilizacdo do habeas corpus como sucedaneo do meio
processual adequado, sgja 0 recurso ou a revisao criminal, salvo em situagtes
excepcionais.

2. A rencidéncia é circungténcia pessoal que interfere na
execucdo como um todo (HC n. 307.180/RS Ministro Felix Fisher, Quinta
Turma, DJe 13/5/2015).

3. Nao ha que s falar em constrangimento ilegal quando a
condenacdo com transito em julgado, que o réu possui, embora tenha sido
usada pelo Juiz sentenciante para agravar a pena-base a titulo de maus
antecedentes, foi utilizada pelo Juizo da Execucdo Penal para fins de
progressdo de regime. I nexiste, no caso, reformatio in pgus ou afronta a coisa
julgada.

4. Habeas corpus ndo conhecido.” (STJ - HC 357.357/ES- Relator
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR — Sexta Turma - Julgado em 14.02.2017 —
Dje de 23.02.2017)

Por tal contexto, tem-se que sobrevindo novas condenagoes, a
unificacdo das penas leva ao reconhecimento da reincidéncia, mesmo que ndo
tenha havido esta consderacéo na etapa de conhecimento, fazendo incidir ao
caso regras especificas ao cumprimento da totalidade da reprimenda.

Vea-se 0s julgados desta Corte Superior:

EXECUCAO PENAL. HABEAS  CORPUS
IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURD PROPRIO.
PROGRESSAO DE REGIME. CRIME HEDIONDO. REINCIDENCIA.
LAPSO TEMPORAL DE 3/5 (TRES QUINTOS). ART. 111 DA LEP.
UNIFICAGAO DASPENAS HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal
pacificaram orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus
substitutivo do recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se 0
nao conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado a justificar a concessao da
ordem de dficio.

2. A Le n. 11.464/2007, introduzindo nova redacéo ao
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art. 2°, 8 2°, da Lei dos Crimes Hediondos, previu lapsos mais gravosos a
progressao de regime ao estabelecer que a promogdo ao Novo regime
prisional dar-se-a apos o resgate de 2/5 (dois quintos) da pena corporal, se
o condenado for primario, e 3/5 (trés quintos), se reincidente.

3. In casu, ostentando o paciente a condicdo de
reincidente, que emergiu com a prética de novo crime em 9/10/2008,
apés o transito em julgado do primeiro (16/9/2008), deve ser observado o
lapso temporal de 3/5 de pena cumprida para fins de obtencéo da
progressio de regime, conforme determina o art. 2°, 8 2° da Le n.
8.072/1990.

4. N&o hé falar em aplicacdo do percentual de 2/5
(dois quintos) para a progressdo de regime, em relacdo a primeira
condenacao, pois, unificada as penas, conforme determina o art. 111 da
LEP, a reincidéncia deve incidir sobre o somatério das penas e nao
apenas na segunda condenacao.

5. Habeas corpus n&o conhecido.

(HC 235.337/MG, Rd. Ministro RBEIRO DANTAS
QUINTA TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 23/11/2015)

RECURD ESPECIAL. EXECUCAO PENAL.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. CALCULO DO BENEFICIO.
MONTANTE OBTIDO PELA UNIFICAC;AO DAS PENAS ART. 84 DO
CP. REINCIDENCIA EM CRIME DOLOSO. ART. 83, I, DO CP. LAPSO
TEMPORAL DE 1/2.

1. Havendo pluralidade de condenacles, as penas
devem ser unificadas, realizando-se o célculo do livramento condicional
sobre 0 montante obtido, nostermos do art. 84 do CP.

2. Reconhecida a reincidéncia, o apenado passa a
ostentar a condicdo de reincidente, gerando efeitos, de imediato, no
célculo dos futuros beneficios da execucéo criminal, inclusive quanto a
incidéncia da fragdo de 1/2 para a concessio do livramento condicional
(art. 83, 11, do CP). Ndo ha falar na aplicacdo concomitante do patamar
de 1/3 para a execucéo de pena aplicada ao tempo em que era primario e
de 1/2 para as demais execugoes.

3. Recurso especial provido.” (STJ - REsp 1492726/RS
Redl. Ministro NEFI CORDEIRO Sexta Turma - Julgado em 14.04.2015 -
DJe de 24.04.2015)

Ante 0 exposto denego o0 habeas corpus.
Publique-se.
Intimem-se.
Conforme condgnado na decisfo agravada, o reconhecimento da reincidéncia nas

fases de conhecimento e de execucdo pend produz efetos diversos, de modo que sua
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inexigéncia na primeira etapa ndo impede a incidéncia na fase executdria, notadamente porque
num primeiro momento esta condicdo pessoal conduz ao agravamento da reprimenda, sendo
que na execucdo aplicarse a0 reincidente regras especificas a0 cumprimento da sancéo,
moativo pelo qud ndo hafdar em violacdo a coisajulgada

Verifica-se da sentenca condenatdria que o juiz sentenciante optou por condderar as
duas condenagOes anteriores, trandtadas em julgado, como maus antecedentes (fl. 45).
Contudo, independe se a exigéncia das condenagdes penai's com trangto em julgedo anterior
a data dos fatos fo utilizada para a mgoracdo da pena-base ou para a gplicacéo da
crcungddncia agravante.

Nesse contexto, néo prospera a tese de que a consderacdo da reincidéncia, apenas
na fase de execucdo, como impedimento para a progressao de regime, violaia o principio da
non reformatio in pgus, pois sendo condicgo pessod do recorrente, 0 que acompanha
durante toda a execucéo pena, pouco importando se fa reconhecida na primera fase da
dosmetria da pena como drcunsténciajudicad ou na segunda fase como agravante da pena.

Nesse sentido, destaco os recentes julgados desta Corte Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO CRIMINAL. REINCIDENCIA RECONHECIDA PELO JUiZO DA
CONDENACAO NA PRIMEIRA FASE DA INDIVIDUALIZACAO DA
REPRIMENDA. POSSBILIDADE DE SUA CONS DERACAO PELO JUIZO DA
EXECUCAO, SEM OFENSA A COISA JULGADA. DECISAO EM ABSOLUTA
CONVERGENCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.

1. A decisdo agravada ndo destoou da massiva jurisprudéncia
desta Corte, construida no sentido de que a reincidéncia, por ser
circunstancia pessoal, deve acompanhar o condenado durante toda a
execucdo criminal, podendo ser considerada pelo Juizo da execucdo, ainda
gue ndo levada em conta pelo Juizo da condenacdo na segunda fase da
individualizacdo da pena, sem implicar ofensa a coisa julgada material.

2. Assim, a decisdo agravada deve ser mantida intacta pelos seus
proprios termos, que ora SAo postos a apreciacao e ratificacdo deste colegiado.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REgp 1720727/ES, Rd. Minidro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 3/52018, DJe
15/5/2018.)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS REINCIDENCIA.
RECONHECIMENTO PELO JUIiZO DA EXECUCAO. AFRONTA AO
PRINCIPIO DA NON REFORMATIO IN PEJUS INOCORRENCIA.
INEXISTENCIA DE NOVOS FUNDAMENTOS CAPAZES DE MODIFICAR O
ACORDAO IMPUGNADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Segundo o entendimento vigente neste Superior Tribunal de
Justica, a modificacdo de decisdo por meio de agravo regimental requer a



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

apresentacdo de novos fundamentos capazes de alterar o posicionamento
anteriormente firmado.

2. HipGtese em que a agravante insurge-se contra decisdo
proferida por esta relatoria, no julgamento monocratico de habeas corpus
impetrado nesta Corte Superior, a qual reconheceu a auséncia de
constrangimento ilegal passivel de ser sanado.

3. Nos termos da jurisprudéncia vigente neste Superior Tribunal
de Justica, a reincidéncia, por s&r circunstancia de carater pessoal,
acompanha o condenado durante todo o cumprimento da pena.

4. Esta Corte Superior entende ser possivel o reconhecimento
pelo Juizo da Execucdo da reincidéncia para fins de analise do critério
subjetivo exigido pela lei para a concessio dos beneficios executorios,
inexistindo violagdo ao principio da non reformatio in pgus. Precedentes.

5. Agravo improvido.

(AgRg no HC 370.735/ES, Rd. Minisro JORGE MUSS|, QUINTA
TURMA, julgado en 5/12/2017, DJe 13/12/2017.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS EXECUCAO
PENAL. REINCIDENCIA. RECONHECIMENTO PELO JUIiZO DA
EXECUCAO. POSSBILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PRECEDENTES

1. As condicbes pessoais do paciente, da qual é exemplo a
reincidéncia, devem ser observadas na execucao da pena, independente de tal
condicdo ter sido considerada na sentenca condenatoria, eis que também é
atribuicdo do juizo da execucdo individualizar a pena (HC n. 378.985/ES,
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 24/2/2017).

2. Agravo regimental improwvido.

(AgRg no HC 385.043/ES, Rd. Minisdro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 7/11/2017, DJe 21/11/2017.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
REINCIDENCIA NAO RECONHECIDA NA SENTENCA CONDENATORIA.
CIRCUNSTANCIA CONSIDERADA PARA FINS DE PROGRESSAO DE
REGIME PELO JUiZO DA EXECUCAO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Juizo da execucdo penal néo esta adstrito ao emprego dado
pelo Juizo do conhecimento aos registros criminais que ensgariam a
reincidéncia do apenado, de modo que, a despeito do emprego de tais
anotacOes somente na primeira fase da dosimetria da pena, nada impede seu
uso para avaliacdo das condigdes pessoais do sentenciado no que tange a
concessao de beneficios executorios.

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no HC 402.824/MS, Rd. Minisro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 8/8/2017, DJe 17/8/2017.)
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Dessa forma, por esta em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, a

decisfo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
Ante 0 exposto, VOto por negar provimento ao agravo regimentdl.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2018/0021784-6 HC 435.173/ ES
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00214350420158080035 00243500420158080035 100170044281 214350420158080035
243500420158080035

EM MESA JULGADO: 26/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE . ADRIANO ARAUJO SILVA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADRIANO ARAUJO SILVA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



