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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.696.772 - SP (2017/0195918-9)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : VELLOZA EGIROTTO ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS : RUBENSJOSE NOVAKOSKI FVELLOZA - SP110862

LEONARDO AUGUSTO ANDRADE - SP220925

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

INTERES.

: BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO SA - BANESPA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MARCO TEMPORAL. SENTENCA PROLATADA NA
VIGENCIA DO CPC DE 1973. APLICACAO DO ART. 85 DO CPC/2015.
DESCABIMENTO. PRINCIPIO DO TEMPUSREGIT ACTUM.

1. O STJ compreende que as normas sobre fixagdo de honorérios advocaticios
ndo sdo alcangadas pelale nova, quando a sentenca, que os determina, como ato
processua, foi prolata sob a égide do Codex anterior. Aplicacdo do Principio do
Tempus Regit Actum.

2. No caso sub examine, a verba advocaticia foi restabelecida pelo acérdéo
embargado para fazer valer a sentenca prolatada sob a vigéncia do CPC/1973.

3. Embargos de Declaracéo regeitados.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, rgeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdator(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées e Francisco Falcéo (Presdente) votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Bradilia, 15 de mao de 2018(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : VELLOZA EGIROTTO ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS : RUBENSJOSE NOVAKOSKI FVELLOZA - SP110862

LEONARDO AUGUSTO ANDRADE - SP220925

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

INTERES.

: BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A - BANESPA

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Embargos de Declaracdo opostos contra acorddo da Segunda Turmado STJ cuja ementa
easuinte (fl. 1.334, e-STJ):

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAC;AO DO ART. 53 DO
CPC/1973 NAO CONFIGURADA. ACAO CAUTELAR PREPARATORIA.
CONTESTA(;AO. PRESENCA DE LITIGIOSIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. CABIMENTO.

1. No que se refere a degada afronta ao digposto no art. 535,
inciso 11, do CPC/1973, o julgado recorrido ndo padece de omissio, porquanto
decidiu fundamentadamente a quaestio trazida a sua andise, ndo podendo ser
considerado nulo t&o somente porgue contrario aos interesses da parte.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica firmou-se em
gue, umavez proposta a Acdo Cautelar e, em havendo resisténcia a pretenséo do
autor, a cautdlar tornase litigiosa, sendo, portanto, devidos honorérios
advocaticios pela parte vencida, por forga do principio da sucumbéncia.

3. Recurso Especia parciamente provido.

Nos Adlaratorios, a embargante sustenta (fl. 1.348, e-STJ):

3. Isso porque, o v. aresto ora embargado, prolatado sob a
vigéncia do CPC/2015, ao reformar o v. aresto proferido peo C. Tribund a quo
para condenar a Unido (Fazenda Naciond) ao pagamento de honorarios
advocaticios, deveriater se vdido desse Codex e néo fixado os honorérios em R$
4.000,00 (quatro mil reais) conforme estabelecido pela r. sentenca de primeira
insténcia, tendo se omitido quanto a aplicacdo deste normativo.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 06.03.2018.

Destaco o entendimento do STJ de que as hormas sobre fixagdo de honorarios
advoceticios ndo sdo adcancadas pela leé nova, quando a sentenca, que os fixaam, fo
prolatada navigéndado CPC de 1973. Aplicacdo do Principio do Tempus Regit Actum.

No caso sub examine, a verba advocdticia fo restabelecida peo acdrdéo
embargado para fazer vder a sentenca prolatada sob a vigénda do CPC/1973. A propdsito,
confiram-se 0s seguintes julgados

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. MARCO TEMPORAL PARA A APLICACAO DO
CPC/2015. PROLACAO DA SENTENCA. PRECEDENTE. IMPUGNACAO
DO VALOR FIXADO A TITULO DE VERBA HONORARIA.
MAJORAGAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O recorrente alega que néo ha falar em direito adquirido a fim
de conclamar incida 0 Novo Cddigo de Processo Civil apenas as demandas
guizadas ap0s a sua entrada em vigor (conforme decidido pelo Tribund a quo),
porquanto, consoante estabelecido no artigo 14 do NCPC, o nove diploma
normeativo processual incidirdimediatamente aos processos em Curso.

2. A jurisprudéncia desta Corte tem entendido que o marco
temporal que deve ser utilizado para determinar o regramento juridico
aplicavel para fixar os honoréarios advocaticios € a data da prolacdo da
sentenca, que, no caso, foi na vigéncia do Codigo de Processo Civil de
1973. Precedente: REsp 1.636.124/AL, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 27/04/2017.

3. Nesse contexto, sobrepde-se 0 entendimento consolidado neste
Tribund, no sentido de que salvo as hipdteses excepcionais de vaor excessivo ou
irrisorio, ndo se conhece de recurso especia cujo objetivo é rediscutir o montante
da verba honoraria fixada pelas instancias de origem, a teor do enunciado n° 7, da
Simulado STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1.657.177/PE, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe 23.8.2017 - grife).

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A
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EGIDE DO NCPC. EMBARGOS A EXECUCAO. COMPENSACAO DE
VERBA HONORARIA. POSSIBILIDADE. MARCO TEMPORAL.
SENTENCA PROLATADA NA VIGENCIA DO CPC/73. INCIDENCIA DA
SUMULA Ne 306 DO STJ. PRETENSAO DE APLICAGAO DO ART. 85, §
14, DO NCPC. ARTIGO NAO PREQUESTIONADO. SUMULAS 282 E 356
DO STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO COM APLICAGAO DE
MULTA.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos no
Enunciado Adminigrativo n° 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos
de admissibilidade recursal naforma do novo CPC.

2. O art. 85, § 14, do NCPC, diversamente do que afirmam os
agravantes, ndo foi objeto de debate nas insténcias ordindrias e, de fato, néo
poderia ter 9do, uma vez que a nova le processua dvil ndo se encontrava em
vigor, 0 que atrai a aplicacéo das Simulas n°s 282 e 356 do STF.

3. Esta Corte assentou entendimento no sentido de que em
homenagem a natureza processua materiad e com 0 escopo de preservar-se 0
direito adquirido, as normas sobre honorérios advocaticios ndo sdo a cancadas por
le nova. A sentenca, como ato processua que qudifica o nascedouro do direito a
percepcdo dos honorarios advocaticios, deve ser considerada 0 marco tempora
para a aplicagdo das regras fixadas pdo CPC/2015.(REsp 1465535/SP, Rdl.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, DJe 22/8/2016).

4. Na lide examinada os honorarios foram fixados pela sentenca
sob a vigéncia do CPC/73, sendo possivel, portanto, a aplicacéo da Simula n® 306
do STJ.

5. Agravo interno ndo provido com aplicacéo de multa

(Agint no AREsp 1.034.509/SP, Rel. Min. MOURA RIBEIRO,
DJe 13.6.2017).

Diante do exposto, r g eitos os Embar gos de Declar agdo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2017/0195918-9 REsp 1.696.772 / SP

NUmeros Origem: 00584427519974036100 1393521 200903990032098 584427519974036100 9700584429
9800062890

PAUTA: 15/05/2018 JULGADO: 15/05/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO

RECORRENTE . VELLOZA EGIROTTO ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS : RUBENSJOSE NOVAKOSKI FVELLOZA - SP110862

LEONARDO AUGUSTO ANDRADE - SP220925
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
INTERES. : BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A - BANESPA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribui¢des Previdenciérias - Contribuicdo sobre
afolhade salarios

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : VELLOZA EGIROTTO ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS : RUBENSJOSE NOVAKOSKI F VELLOZA - SP110862
LEONARDO AUGUSTO ANDRADE - SP220925
EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL
INTERES. : BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A - BANESPA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahdes e
Francisco Falcéo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



