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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.346.605 - ES (2012/0201953-4)

RELATOR - MINISTRO NEFI CORDEIRO
EMBARGANTE : CARLOSALBERTO TOFANO SARTORIO
EMBARGANTE : LUCYANI TOFANO SARTORIO

ADVOGADO : MARCIO DELAMBERT MIRANDA FERREIRA - RJ106809
EMBARGADO  : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. MARCO INTERRUPTIVO. PRESCRICAO NAO VERIFICADA.
EMBARGOS REJEITADOS,

1. Nos termos do art. 117, V, do CP, condiitui causa interruptiva da prescricdo o inido
da execucéo da pena

2. N&o corre 0 prazo prescriciond enquanto 0 agente esta cumprindo pena, anda que
determinada em execugdo provisria

3. Embargos de declaracéo rgeitados.
ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, prosseguindo no julgamento apos o voto-viga do Sr.
Minidro Rogerio Schietti Cruz rgeitando os embargos, sendo acompanhado peos Srs.
Ministros Antonio Sadanha Paheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebagtido Reis Jnior,
por unanimidade, rejeltar os embargos, nos termaos do voto do Sr. Minidro Relator. Ressalvou
entendimento a Sra. Minisra Maria Thereza de Asss Moura. Os Srs. Minidros Antonio
Sddanha Paheiro, Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido Reis Jinior e Rogerio Schietti
Cruz votaram com 0 Sr. Minidro Relator.

Bradilia(DF), 26 de junho de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Presidente e Relaor
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RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

EMBARGANTE : CARLOSALBERTO TOFANO SARTORIO
EMBARGANTE : LUCYANI TOFANO SARTORIO

ADVOGADO : MARCIO DELAMBERT MIRANDA FERREIRA - RJ106809
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rédator):

CARLOS ALBERTO TOFANO SARTORIO e LUCYANI TOFANO
SARTORIO opdem embargos de declaragio em face de acdrddo negou provimento ao
agravo regimenta.

Sugentam omissfo do acdrdéo embargado ante 0 ndo reconhecimento da prescricéo
quanto a conduta capituladano art. 1°, I, daLe n°8.137/90.

Resdtam, anda, que de acordo com o entendimento sufragado pelos tribunais
superiores, 0 acordéao que mantém ou diminui a pena ndo € considerado marco temporal
para fins de interrupcdo do prazo prescricional, por ter natureza meramente
declaratoria (fl. 646).

Reguerem sgia sanada a omissio, concedendo-se efatos infringentes aos embargos
para declarar extintaa punibilidede.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Os embargantes foram condenados, pelo Tribund de origem, como incursos no art.
19, 1, daLe n°8.137/90, as penas de 2 anos e 9 meses de reclusdo. Aplicada a continuidede
ddlitiva, as penas definitivas ficaram estabel ecidas en 4 anos, 1 més e 15 dias de reclusdo.

Nos termos da Simula 497/STF, Quando se tratar de crime continuado, a
prescricdo regula-se pela pena imposta na sentenca, ndo se computando 0 acréscimo
decorrente da continuacéo. No caso, exduida a continuidade ddlitiva, as penas impostas séo
de 2 anos e 9 meses de reclusio para cada um dos embargantes.

Nostermos do art. 109, VI, do CP, prescreve em 8 anos a pretensdo punitivaestatd,
Se 0 ma&ximo da pena é igud a2 anos, ou, sendo superior, ndo exceda a 4.

A sentenca condenatoria foi publicadaem 20/1/2010 (fl. 312).

Ocorre que, em 22/07/2017, foi determinada a execucao provisiriada pena impoda
aos embargantes pela praticado ddito do art. 1°, 1, daLe 8.137/90 (fls 598/603).

O inido da execucdo da pena condtitui causa interruptiva da prescricéo, nos termos
do art. 117, V, do CP, mativo pelo qua ndo corre 0 prazo prescriciond enquanto o agente
esta cumprindo pena, ainda que em execucao provisria

Ante 0 exposto, voto por rejetar os embargos de declaragéo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2012/0201953-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.346.605/ES
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 117000000065200515 117000001361200291 200750010035992 201202019534
35994020074025001

PAUTA: 08/05/2018 JULGADO: 08/05/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : CARLOSALBERTO TOFANO SARTORIO
ADVOGADO : MARCIO DELAMBERT MIRANDA FERREIRA - RJ106809
RECORRENTE : LUCYANI TOFANO SARTORIO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes contra a Ordem

Tributaria
EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : CARLOSALBERTO TOFANO SARTORIO
EMBARGANTE : LUCYANI TOFANO SARTORIO
ADVOGADO : MARCIO DELAMBERT MIRANDA FERREIRA - RJ106809
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

ApGs o voto do Sr. Ministro Relator, rejeitando os embargos de declaracéo, pediu vista
antecipada o0 Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz. Aguardam os Srs. Ministros Antonio Saldanha
Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior.
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VOTO-VISTA

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

CARLOS ALBERTO TOFANO SARTORIO e LUCYANI
TOFANO SARTORIO opdem embargos de declaracdo contra acorddo da
Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica que negou provimento ao agravo
regimental no recurso especial, de relatoria do Ministro Nefi Cordeiro.

Os embargantes foram condenados, em primeira instancia, pela
prética dos delitos dos arts. 1°, |, daLe n. 8.137/1990 e 299 do Codigo Penal.
O Tribunal de origem manteve a condenagdo, porém reduziu as penas.

O Ministro relator, nesta Corte, em decisdo monocrética, ndo
conheceu do recurso especia e, de oficio, declarou a extincdo da punibilidade
pela prescricdo do crime do art. 299 do CP. Na oportunidade, foi
determinada a execucao imediata da pena.

A defesa interpbs agravo regimental, ao qual foi negado
provimento.

Sobrevieram, entéo, os presentes embargos, nos quais as partes
pleiteiam que sgja declarada a extingdo da pretensdo punitiva pela prescricéo
dos crimes remanescentes.

O relator rgeitou os embargos, ao argumento de que, uma vez
que ele determinou a "execucdo provisdria da pena’, em 22/7/2017, "o inicio
da execucéo da pena congtitui causa interruptiva da prescri¢céo, nos termos do
art. 117, V, do CP, motivo pelo qual n&o corre o prazo prescricional enquanto
0 agente esta cumprindo pena, ainda que em execucao provisoria'.

Pedi vista dos autos para melhor analise da questéo.

O ponto a ser examinado implica definir se a execucao
antecipada da pena caracteriza o0 marco interruptivo da prescricéo
estabelecido no art. 117, V, do Cdédigo Penal.

Como amplamente divulgado, em 2016, o Supremo Tribunal
Federal passou a admitir a execucéo do acorddo crimina proferido em segundo
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grau de jurisdicdo antes do transito em julgado definitivo.

Essa orientagdo foi assentada, inicialmente, no julgamento do
HC n. 126.292/SP (Rel. Ministro Teori Zavascki, DJe 17/5/2016) e,
posteriormente, reiterada no ARE n. 964.246/SP (julgado em 11/11/2016, com
repercussao geral) e também nas Medidas Cautelares nas ADCs n. 43 e 44.

O Ministro Edson Fachin, na andlise da Medida Cautelar na
ADC n. 44, reportando-se ao paradigmatico HC n. 126.292/SP, consignou que
“a disposicéo geral que exige transito em julgado da condenacéo para producdo
de efeitos ndo é incompativel com a especia regra que confere efeito imediato
aos acorddos somente atacaveis pela via dos recursos excepcionais, 0s quais
n&o sao ordinariamente dotados de efeitos suspensivos’.

N&o cabe aqui debater o0 acerto ou desacerto da posicao adotada
pela Corte Suprema, ciente da repercussdo da questdo nos meios juridico e
académico, mas buscar uma forma de harmonizar e viabilizar a nova diretriz na
ordem juridica estabelecida.

A prisdo imposta ao réu, em razédo de sentenca condenatoria,
nos moldes determinados pelo STF, ainda que condicionada ao transito em
julgado futuro, concretiza, no plano fatico, a causa interruptiva da prescricéo
previstano art. 117, V, do Cédigo Penal.

A doutrina majoritéria e a jurisprudéncia das Cortes Superiores,
salvo alguma excecdo, até entdo, sempre avaliaram a previsdo do art. 117, V,
como marco interruptivo apenas da prescricdo da pretensdo executoria. Essa
concepcdo amparava-se, essencialmente, na impossibilidade do cumprimento
da pena, antes do transito em julgado definitivo da sentenca (art. 5°, LVII, da
CF/1988) e, no plano infraconstitucional, na interpretacéo conjunta do citado
art. 117, V, com o art. 110 do Codigo Penal, o qua prevé as hipoteses de
prescricao apos o transito em julgado da condenagao.

Contudo, o art. 117 ndo condiciona a interrupcdo do prazo
prescricional, em nenhum de seus incisos, ao transito em julgado da
condenacéo.

Rogério Sanches Cunha leciona que: "A causa interruptiva do
inciso V do art. 117 sempre foi tratada como sendo relativa apenas a prescricao
da pretensdo executdria porque vedava-se a execucao provisoria da pena. O
dispositivo legal, no entanto, ndo contém nenhuma mencgédo expressa ao fato de
que sua aplicacdo se restringe a prescricdo da pretensdo executoria. Se a
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decisio do STF permite — ainda que a titulo provisorio — 0 inicio do
cumprimento da pena, ndo ha nenhum motivo para impedir a incidéncia da
mencionada causa interruptiva. E, uma vez interrompido o prazo, a prescri¢éo
nao volta a correr em virtude do disposto no § 2° do art. 117" (CUNHA,
Rogério Sanches. Manual de Direito Penal: Parte Geral. 6. ed. Salvador:
jusPODIVM, 2018, p. 383).

O inicio do cumprimento da pena restritiva de liberdade,
Independente do momento processual em gue haja sido determinado — antes ou
depois do transito em julgado —, caracteriza 0 comeco de uma execucdo
definitiva e permanente do titulo judicial.

A privacéo da liberdade é o efeito da condenacdo crimina mais
danoso ao individuo. A pena, uma vez executada, no todo ou em parte, néo
mais permite que segja restabelecido o status quo ante, porquanto exaurida no
tempo e no espago sua finaidade. Em outras palavras, cada dia de
encarceramento de uma pessoa a titulo de pena jamais sera restituido, ainda
gue possa haver, posteriormente, a reversao do juizo condenatério, por meio
dos recursos extraordinérios ou da revisao criminal.

A prescricao tem como uma de suas vertentes a prevencdo e/ou
punicdo da inércia estatal no exercicio do jus puniendi. N&o contribui para a
efetividade do processo criminal, nem para a pacificacdo social, que o réu, no
curso do cumprimento da pena, seja a titulo antecipado ou irreversivel, tenha a
seu favor o fluxo de prazo prescricional que poderd fulminar a pretenséo
punitiva ou a executoria por inércia estatal que ndo mais se verifica,

Ademais, ndo € compativel com a efetividade do direito penal,
na linha do principio da proibicéo da protecdo deficiente, que, uma vez definido
0 inicio do cumprimento da pena — advirto novamente, nos moldes assentados
pelo STF — td fato ndo tenha o cond&o de interromper ou nem mesmo impedir
a fluéncia do prazo prescricional.

Essa nova visdo do art. 117, V, do CP n&o conflita com a
ordem juridica vigente, uma vez que aplicavel tdo somente aqueles casos em
gue for estipulado o cumprimento antecipado da pena. Vae recordar que essa
determinacdo ndo € obrigatdria e nem incide em todos os feitos criminais.
Tem-se, como exemplo, a impossbilidade da execucdo antecipada da pena
privativa de liberdade substituida por restritiva de direitos, conforme atual
jurisprudéncia deste Superior Tribunal.

E importante, pois, definir alguns parametros:
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O termo inicid da prescricdo da pretensdo punitiva, na
modalidade superveniente, ocorre a partir da publicacdo da sentenca ou do
acorddo condenatério (art. 117, IV, do CP) e se encerra com o transito em
julgado definitivo da condenacéo (para ambas as partes). Assm permanecera
para os feitos em que ndo for admitida ou suspensa a execugdo anteci pada.

Uma vez iniciado o cumprimento antecipado da pena, o prazo
prescricional da pretensdo punitiva sera interrompido e impedido de fluir
enquanto perdurar o encarceramento, consoante a previsao do art. 117, V, e 8
2°, do Cadigo Penal.

O mesmo se dara com o0 prazo da prescricdo da pretenséo
executoria, nos casos em que haja ocorrido o transito em julgado para acusagéo
ou caracterizada a situacdo de impossibilidade de incremento na pena (arts.
110, 81°, e 112, |, ambos do CP).

A interrupcdo do prazo prescricional, nessa nova
configuracéo, se caracteriza com o inicio da execugdo da pena — previsao literal
do art. 117, V, do CP — que somente acontece com o efetivo cumprimento
do mandado de prisdo ou o0 eventual comparecimento espontaneo do réu,
tad como hoje ocorre nos casos da prescricdo da pretensdo executoria,
conforme explicitado nos seguintes julgados:

[..]
3. A jurigorudéncia desta Corte j& consolidou o entendimento de que

apenas o efetivo inicio do cumprimento da condenacéo € evento
apto a caracterizar marco interruptivo do prazo prescricional,
razéo pela qua a smples expedicéo de carta de sentenca ndo obsta o
implemento da prescricdo da pretenséo executoria

4. Agravo regimenta a que se nega provimento. (AgRg nos EDcl no
ARESp n. 222.566/DF, Rd. Minigro Marco Aurdio Bdlizze, 52
T., DJe 18/8/2014, destaquel)

[..]

4. O cumprimento do mandado de prisdo para o inicio da
execucdo da pena, nos termos do art. 117, V, do Cadigo Penal,
congtitui 0 marco interruptivo da prescricdo, néo importando o
regime a que tenha sido submetido quando do cumprimento da dudida
ordem de prisio, porque decorrente do trangto em julgado da
sentenca condenatoria, e perfetamente congtituido o titulo executorio,
legitima é a ordem de recolhimento [...]

6. Impetracdo ndo conhecida. (HC n. 265.119/SP, Rd. Minigro Og
Fernandes, 62 T., DJe 10/6/2013, grife)
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Caso concreto

Na espécie, os embargantes foram condenados, cada um, a pena
de 2 anos e 9 meses de reclusdo, descontada a fragao da continuidade delitiva,
cujo prazo prescriciona € de 8 anos, segundo o disposto no art. 109, 1V, do
Cadigo Penal.

A sentenca condenatdria foi publicada, em cartorio, no dia
20/1/2010 (fls. 312). O acordédo do Tribunal de origem ndo caracterizou marco
interruptivo da prescricdo da pretensdo punitiva, uma vez que apenas
confirmou a condenacéo de primeirainstancia.

O Minigtro relator, por sua vez, determinou, em 22/7/2017 (fl.
603), a execucdo antecipada da pena e, salvo melhor juizo, parece haver
adotado esse evento como 0 marco interruptivo. Conforme anteriormente
expressado, entendo que a interrupcao do prazo prescricional somente
ocorre com o efetivo cumprimento do mandado de prisdo ou a
apresentacao espontanea do reu.

Entretanto, ndo ha elementos nos autos que permitam aferir
essa informacdo (data em que efetivado o mandado de prisdo ou a da
apresentacaéo espontanea do réu). Assm, ndo € possivel emitir juizo definitivo
sobre a questao.

A vista do exposto, acompanho o relator, embora, em parte, por
outros motivos, parareeitar os embar gos de declar agéo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2012/0201953-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.346.605/ES
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 117000000065200515 117000001361200291 200750010035992 201202019534
35994020074025001

PAUTA: 08/05/2018 JULGADO: 26/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : CARLOSALBERTO TOFANO SARTORIO
ADVOGADO : MARCIO DELAMBERT MIRANDA FERREIRA - RJ106809
RECORRENTE : LUCYANI TOFANO SARTORIO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes contra a Ordem

Tributaria
EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : CARLOSALBERTO TOFANO SARTORIO
EMBARGANTE : LUCYANI TOFANO SARTORIO
ADVOGADO : MARCIO DELAMBERT MIRANDA FERREIRA - RJ106809
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento ap6s o voto-vista do Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz
regjeitando os embargos, sendo acompanhado pelos Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro,
Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior, a Sexta Turma, por unanimidade, rejeitou
0s embargos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Ressalvou entendimento a Sra. Ministra
Maria Thereza de Assis Moura.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



