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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. MANDADO DE SEGURANCA. ANISTIA
POLITICA. PROCEDIMENTO DE REVISAO. DECADENCIA.
MA-FE. EXAME. DILACAO PROBATORIA. WRIT.
INVIABILIDADE. EFEITO MODIFICATIVO. CABIMENTO.

1. Os embargos de declaragdo tém por escopo sanar decisdo judiciad
elvada de obscuridade, contradicéo, omissio ou erro material.

2. Esta Corte tem o entendimento de que h4 digtingdo quanto a andise
de atos adminidrativos que ensgam a abertura de processo
adminigrativo para anulagdo da anistia concedida aos militares com
base na Portaria n. 1.104/1964, vidumbrando-os em trés fases. )
edicdo da Portaria Interministerial n. 134/2011, que indituiu grupo de
trabalho para revisio dos atos concessivos (primeira fase); b)
despacho do Minisro da Justica determinando a instauracdo do
procedimento adminidtrativo especifico em relacdo a cada anistiado
(segunda fase); e c) eventud anulacdo da anistia apos o procedimento
adminigrativo (terceira fase).

3. Pacificou-se que apenas na terceira fase haveria interesse de agir do
impetrante e, eventuamente, a posshilidade de se reconhecer a
decadéncia do direito de a Administragdo rever 0 ato concessvo da
anigtia, sendo certo que, com relagdo as duas primeiras fases,
entendeu-se que ndo é possive a andise da ocorréncia de decadéncia
em comento, tendo em vista que o art. 54 da Lei n. 9.784/1999 prevé
inexigtir prazo para a Administragéo rever seus atos quando presente a
mafé, cuja andlise € invidvd em sede de mandado de seguranca por
demandar dilacéo probatéria.

4. Hipotese em que o writ foi impetrado contra despacho do Minigtro
da Justica que determinou a instauracdo do procedimento administrativo
especifico em relagdo a0 impetrante (segunda fase), de modo que a
eventua apreciacdo da decadéncia adminidrativa demandaria a
necessaria a dilacdo probatoria.

5. Em face da omisso no acorddo lavrado pelo antecessor do relator,
quanto ao exame do topico indicado (dilacdo probatéria para averiguacdo
da mafé, com efeitos na decadéncia), o recurso integrativo deve ser
acolhido, com a atribuicio do excepciona efeito modificativo, para
adequacdo do julgado ao entendimento do STJ.

6. Embargos acolhidos, com efeitos infringentes,  para denegar a
ordem.

ACORDAO
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Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Secdo do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, acolher os embargos de declaracdo, com efeitos infringentes, para denegar a
seguranca nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minigtros Francisco Falcéo,
Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Flho, Og Fernandes, Benedito Goncgalves, Assusete
Magalhdes, Sérgio Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 23 de maio de 2018 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o aresto
de eSTJ fls. 10851102, da relatoria do em. Minisro Olindo Menezes (Desembargador
Convocado do TRF da 12 Regi&n), assm ementado:

MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. ANISTIA POLITICA.
ATO CONCRETO DO MINISTRO DE ESTADO DA JUSTICA. AUTORIZA(;AO
PARA A INSTAURACAO DE PROCESSO DE ANULACAO DA ANISTIA.
CADUCIDADE DO DIREITO POTESTATIVO DE REVISAO DO CONCESSIVO
DA ANISTIA. ART. 54 DA LEl N. 9.784/1999. DIREITO LiQUIDO E CERTO.
PRECEDENTES. SEGURANCA CONCEDIDA.

1. A impetracdo ndo tem por objeto a Portaria Interministerial n. 134/2011, que,
pelos precedentes da Secéo, expressa a primeira fase do exame das anistias
politicas concedidas aos militares afastados por motivos politicos, ato que,
genérico e preliminar (ainda segundo os precedentes), ndo teve aptiddo para
mealferir a esferaindividual dos direitos dos anistiados.

2. O impetrante se insurge contra o Despacho n. 1.129/2012, do Ministro de
Estado da Justica, proferido no Processo n. 08802.0114482/2011-61, que
determinou a abertura de processo de anulagdo da portaria que |he concedeu a
concedeu a condic¢do de anistiado politico.

3. A tese bésica da impetragdo € a de que, na data da publicacdo do despacho
objurgado, de 03/07/2012, ja estava caduco o direito potestativo de revisdo do
ato concessivo da anistia, nos termos do art. 54 da Lei n. 9.784/1999 ("O direito
da administracdo de anular os atos administrativos de que decorram efeitos
favoraveis para os destinatérios decai em cinco anos, contados da data em que
foram praticados, salvo comprovada mafé.").

5. Da data da Portarian. 1.177, de 21/06/2005, concessiva da anistia, com efeitos
econdmicos, até 03/07/2012, transcorreu prazo superior a cinco (5) anos, nos
termos do § 1°do artigo 54 da Lei n. 9.784/1999 ("No caso de efeitos patrimoniais
continuos, o prazo de decadéncia contar-se-4 da percepcdo do primeiro
pagamento.")

6. O ato especifico do Ministro da Justica, tendente a rever a anistia, da-se
depois de mais de cinco anos da data da Portaria 1.177, de 21/06/2005, que a
concedera, ato de claros efeitos econdbmicos. O impetrante tem a seu favor (e
tinha aquela altura), uma situacéo juridica constituida, estabilizada e integrante
do seu patrimédnio juridico, decorrente do ndo exercicio do direito potestativo
extintivo pela Unido, deixando a mostra que o ato impugnado fere (com
atualidade) o seu direito subjetivo.

7. Também n&o se cogita— ndo hareferénciaa essa circunstancia nos autos — de
eventual mé&fé do impetrante, menos ainda comprovada, a afastar a incidéncia
do prazo de decadéncia, nos termos da previséo legal.

8. A Portaria Interministerial 134, de 15/02/2011, ndo expressa exercicio do direito
potestativo de anular a concessdo da anistia, a luz do § 2° do art. 54
("Considera-se exercicio do direito de anular qualquer medida de autoridade
administrativa que importe impugnacdo a validade do ato."). De toda forma,
também na data daquele ato, 15/02/2011, estaria caduco o direito de anular a
anistia concedida ao recorrente.

Entre 21/06/2005 e 15/02/2011 transcorreram mais de cinco anos.
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9. Hipodtese induvidosa de direito liquido e certo a anulagdo do Despacho n.
1129, publicado em 03/07/2012, do Ministro de Estado da Justica, que
determinou a instauracdo do processo administrativo n. 08802.011482/2011-61,
destinado a revisdo da anistia politica que fora concedida ao impetrante pela
Portarian. 1.177, de 21/06/2005.

10. Concessdo da seguranca. Confirmacdo da liminar. Agravo regimental da
Uni&o prejudicado.

A embargante alega que, em hipoGteses similares a presente, esta Corte
tem se manifestado no sentido de que: "a) embora presumida a aplicacdo do art. 54 da Le
9784/99 porque a decadéncia para anulacéo ocorre em 5 anos, salvo comprovada méa-fé, 0 § 2°
do art.54 da le 9.784/90 autoriza a prética de qualquer medida apta a questionar 0 ato no prazo
de 5 anos a fim de afastar a decadéncia sendo desnecesséria a instauracdo de procedimento
adminidrativo; b) a ma-fé depende de dilacéo probatoria, sendo inadequada a via do MS; ¢)
inexisténcia de prova pré-congtituida quanto a impugnacdo do ato no caso concreto, descabidavia
do Mandado de Seguranga’ (e-STJfl. 1111).

Aduz que o aresto embargado foi omisso a0 n&o tratar acerca: a) do
principio da isonomia; b) da imprescritibilidade do ressarcimento ao er&rio, nos moldes do art. 37,
§ 5° da Condituicdo Federal; c) da ingplicabilidade do prazo decadencid em casos de
incondtituciondidade; d) da existéncia de contelido especifico apto a interromper o prazo
decadencial

Afirma que a via eeta € inadequada, tendo em vista a necessidade de
dilacdo probatdria para o afastamento ou reconhecimento de eventua méfé do impetrante a
ensgar o afastamento do prazo decadencia previsto no art. 54 da Le n. 9784/1999.

Nesse contexto, destaca que "o impetrante ndo ostenta 'direito liquido e
certo’ a manutencdo da anistia regularmente anulada pela Administracdo, devendo veicular sua
pretensdo, em sendo o caso, em agdo ordin&ria, até porque, nos termos do §2° do art. 54 da Le
9.784/99, qua quer medida da autoridade administrativa reflete um questionamento sobre a higidez
da portaria de anigtia, e a descongtituicdo desse questionamento ndo pode ocorrer no bojo do
mandado de seguranca’ (e-STJfl. 1115).

Ao find, registra que a Administracdo tem o dever de anular atos em
casos de ilegdidade, buscando a atribuicéo de efeito modificativo ao julgado, com a denegacdo da
ordem.

Impugnacéo as e-STJ fls. 1141/1145.

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Os embargos de declaracdo tém por escopo sanar decisdo judicd
eivada de obscuridade, contradicdo ou erro materia. Ainda, em hipdteses excepcionals, 0s
efeitos modificativos podem ser atribuidos ao recurso integrativo.

Na hipétese dos autos, verifica-se que assiste razéo a embargante.

Esta Corte tem 0 entendimento de que ha digtin¢do quanto a andlise
atos adminidrativos que ensgam a abertura de processo adminigrativo para anulacdo da
anisia concedida aos militares com base na Portaria n. 1.104/1964, separando em trés fases:
a) edicdo da Portaria Interministeria n. 134/2011, que indituiu grupo de trabaho para reviséo
dos atos concessivos (primeira fase); b) despacho do Ministro da Justica determinando a
instauracdo do procedimento administrativo especifico em relagdo a cada anistiado (segunda
fase); e c) eventua anulacdo da anistia apds o procedimento adminigtrativo (terceirafase).

Pacificou-se que apenas na terceira fase haveria interesse de agir do
impetrante e, eventuamente, a posshilidade de se reconhecer a decadéncia do direito de a
Administragdo rever o0 ato concessivo da anistia

Com relacdo as duas primeiras fases, entendeu-se que ndo é possivel a
andlise da ocorréncia de decadéncia em comento, tendo em visa que o art. 54 da L& n.
9.784/1999, prevé inexidir prazo para a Administracdo rever seus atos quando presente a ma-fé.
Isso por que, para a andlise da decadéncia nessas hipoteses, faz-se mister analisar a eventua
ma-fé na obtencdo da anistia, 0 que € inviave em sede de mandado de seguranca por demandar
dilacéo probatoria.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. ANISTIA POLITICA.
MILITAR. PORTARIA N. 1104/GM3/1964. REVISAO. PORTARIA
INTERMINISTERIAL N. 134/2011. INSTAURACAO DE PROCESSO
ADMINISTRATIVO TENDENTE A REVER O ATO DE CONCESSAO DA
ANISTIA. ALEGACAO DE DECADENCIA. ART 54 DA LEI N°9.784/99.

1. A Primeira Se¢éo, no julgamento do M S n. 15.457/DF, Relator Ministro Castro
Meira, Primeira Secdo, julgado em 14/3/2012, firmou o entendimento de que a
decadéncia do direito de a Administracdo rever ato de concessao da condicéo
de anistiado politico ndo pode ser reconhecida antes do fim do Processo
Administrativo instaurado para arevisao.

2. "Embora o transcurso do prazo decadencial possa ser aferido de plano, alLe
9.784/99 expressamente excepciona e afasta a incidéncia da decadéncia nos
casos de méafé do beneficiério, circunstancia que devera ser demonstrada pela
Administracdo Publica no processo administrativo de revisdo das anistias
politicas. Outrossim, € de fundamental importancia analisar a existéncia ou néao
de ato da Administragcdo Publica tendente a anular os atos de anistia politica
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apto a afastar a alegac@o de decadéncia administrativa'. (MS 18.149/DF, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Re. p/ Ac6rddo Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/03/2015,
DJe 09/06/2015)

3. Seguranca denegada. (MS 18781/DF, Relator Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, DJe 18/04/2018)

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ANISTIADO
POLITICO, EX-INTEGRANTE DA AERONAUTICA. DESPACHO QUE
AUTORIZOU A ABERTURA DE PROCESSO PARA ANULACAO DA
PORTARIA ANISTIADORA (SEGUNDA FASE). ACORDAO PARADIGMA:
MS 18.149/DF, REL. MIN. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, REL. P/
ACORDAO MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 9.6.2015. AUSENCIA
DE INTERESSE DE AGIR. RESSALVA DO PONTO DE VISTA DO RELATOR
QUE NAO CONSIDERA OS ATOS PREPARATORIOS APTOS A OBSTAR
O PRAZO DECADENCIAL PARA O EXERCICIO DA AUTOTUTELA.
DECADENCIA. ART. 54 DA LEIl 9.784/99. NECESSIDADE DE IMPUGNACAO
FORMAL E DIRETA A VALIDADE DO ATO, FORMULADA POR
AUTORIDADE COM PODER DE DECISAO SOBRE A ANULACAO DO
ATO, ASSEGURADO AO INTERESSADO O EXERCICIO DA AMPLA
DEFESA E DO CONTRADITORIO. PARECER MINISTERIAL PELA
DENEGACAO DA ORDEM. ORDEM DENEGADA.

1. O direito liquido e certo a que aude o art. 50., LXIX da Constitui¢do
Federal é aquele cuja existéncia e delimitagdo séo passiveis de demonstragédo
documental, ndo Ihe turvando o conceito a sua complexidade ou densidade.
Dessa forma, deve o impetrante demonstrar, jacom a peticéo inicia, no que
consiste a ilegalidade ou a abusividade que pretende ver expungida e
comprovar, de plano, os fatos ali suscitados, de modo que seja despicienda
qualquer dilacdo probatoria, incabivel no procedimento da agdo mandamental.

2. Elicdo constante (e antiga) dos tratadistas de Direito Civil que o instituto da
decadéncia serve ao propdsito da pacificagdo social, da seguranca juridica e
da justica, por isso que somente emsituacdes de absoluta excepcionalidade
se admite a revisdo de situagdes juridicas sobre as quais o tempo ja estendeu
0 seu manto impenetravel; o Direito Publico incorpora essa mesma orientagéo,
com o fito de aquietar as relagdes do individuo com o Estado.

3. O art. 54 da Lei 9.784/99 prevé um prazo decadencial de 5 anos, a contar da
data da vigéncia do ato administrativo viciado, para que a Administragéo anule
0s atos que gerem efeitos favoraveis aos seus destinatérios. Apés o
transcurso do referido prazo decadencial quinquenal sem que ocorra o
desfazimento do ato, prevalece a seguranga juridica em detrimento da
legalidade da atuacéo

administrativa.

4. Tratando-se de prazo decadencial, ndo ha que se falar em suspensao ou
interrupcéo do prazo. Entretanto, a Le 9.784/99 adotou um critério amplo paraa
configuracdo do exercicio da autotutela, bastando uma medida de autoridade
gue implique impugnacao do ato (art. 54, § 20.).

5. O § 20. do art. 54 daLe 9.784/99 deve ser interpretado em consonancia
com aregrageral previstano caput, sob pena de tornar in6cuo o limitetemporal
mitigador do poder-dever da Administragéo de anular seus atos, motivo pelo
qgual ndo se deve admitir que os atos preparatdrios para a instauracdo do
processo de anulacdo do ato administrativo segam considerados como
exercicio do direito de autotutela.

6. Ressalta-se que essas singelas digressfes sdo as consuetudinarias para
resguardar a seguranca juridicas nesses casos.

7. Todavia a Primeira Secéo desta egrégia Corte Superior estabel eceu distingdes
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referente a analise dos atos administrativos que culminaram na abertura de
processo administrativo para anulacdo da Anistia concedida aos militares com
base na Portaria 1.104/1964, quais sgjam: a) edicdo da Portaria Interministerial
134/2011, que instituiu grupo de trabalho para revisdo dos atos concessivos
(primeira fase); b) despacho do Ministro da Justica determinando ainstauragdo
do procedimento administrativo especifico em relacdo a cada anistiado
(segunda fase); c) eventual anulagdo da anistia apdés o procedimento
administrativo (terceirafase).

8. Nos dois primeiros casos, entende-se pelaimpossibilidade de andlise da
existéncia de direito liquido e certo, porquanto o art. 54 da Le 9.784/99 prevé
inexistir prazo paraa Administracdo rever seus atos, quando presente a méa-fé.

9. Foi decidido que ndo se poderia aferir, de plano, a decadéncia na via
mandamental, uma vez que tanto a instituicdo de grupos de trabalhos para
revisao dos atos concessivos de anistia pela edicdo da Portaria Interministerial
134/2011 quanto o despacho do Ministro da Justica para instauracdo do
procedimento administrativo especifico em relagdo a cada anistiado
limitaram-se a abrir discussdo sobre a legalidade do ato de anistia na
seara administrativa (MS 18.149/DF, Re. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, Rd. p/ Acérddo Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 9.6.2015)
10.No

entanto, apenas no terceiro caso, € identificado o interesse de agir das partes
Impetrantes e, eventualmente, a possibilidade se reconhecer a decadéncia
prevista no art. 54 daLe 9.784/99. A anulacdo da anistia seriao ato que, em
tese, ofenderiao direito liquido e certo do Impetrante.

11. No caso dos autos a hipoétese decorre de despacho que autorizou a abertura
de processo para anulacdo da Portaria anistiadora (segunda fase). Logo ndo
subsiste o interesse de agir das partes Impetrantes para o reconhecimento da
decadéncia prevista no art. 54 da Lei 9.784/99. Assim, considerando a missdo
constitucional desta Corte de uniformizagdo da jurisprudéncia patria, ressalvo
0 meu ponto de vista pessoal para acompanhar o entendimento sufragado
por este Tribunal.

12. Ordem denegada. (MS 18405/DF, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAOQ, DJe 10/05/2016).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
ANISTIA POLITICA. MILITAR. DESPACHO DO MINISTRO DA JUSTICA
AUTORIZANDO ABERTURA DE PROCESSO ADMINISTRATIVO PARA
REVISAO DO ATO ANISTIADOR. ALEGAGAO DE DECADENCIA.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. ORIENTACAO FIRMADA PELA 12 SECAO DESTA CORTE
SUPERIOR. ORDEM DENEGADA.

1. O tema relacionado a revisdo das anistias politicas concedidas aos militares
afastados por motivos politicos pode ser delimitado, até o presente momento,
em trés fases distintas, as quais foram objeto de inimeros mandados de
seguranca nesta Corte Superior. A tese central sustentada pelos anistiados
politicos em todas as referidas fases € a configuracdo da decadéncia da
possibilidade do Poder Publico rever os atos anistiadores.

2. A primeirafase darevisdo teve inicio com a edi¢do da Portaria Interministerial
134/2011, editada pelo Ministro de Estado da Justica e do Advogado-Geral da
Unido, que determinou a realizagdo de amplo procedimento de revisao das
portarias que reconheceram a condic&o de anistiados politicos e concedidas as
consequientes reparacbes econbmicas, em decorréncia dos afastamentos
motivados pela Portaria n°® 1.104-GM3/1964 da Forca Aérea Brasileira. Esta fase
inicial foi apreciada pela Primeira Se¢do no julgamento do MS 16.425/DF, Rel.
Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe 17.6.11, no qual restou consignado que a
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mencionada portaria interministerial ndo atingiu a esfera individual dos direitos
dos anistiados, bem como aplicou a Simula 266/STF por entender ser o caso de
impetracdo contralei em tese.

3. Posteriormente, em uma segunda fase, foram abertos processos individuais de
revisdo dos atos anistiadores por meio de Despachos do Ministro da Justica,
gue determinaram a revisdo de oficio das concessdes de anistia e autorizaram a
abertura de processo de anulagdo das portarias que declararam a condicédo de
anistiados politicos dos militares.

4. Por fim, é possivel reconhecer a existéncia da terceira e Ultima fase, a qual é
marcada pelo fim do processo administrativo de anulacdo, que resulta em
Portarias do Ministro da Justica que anulam as portarias que concederam a
anistia politicaaos militares.

5. No caso dos autos, a parte ora agravante impetrou mandado de seguranca
contra ato do Ministro de Estado da Justica, especificamente o Despacho que
autorizou a abertura de processo de anulagdo da condic¢do de anistiado politico
do impetrante, o que corresponde a segunda tese descrita. A peticdo inicial da
acdo mandamental foi indeferida liminarmente com fundamento no art. 10 da Le
12.016/2009.

6. A Primeira Secéo desta Corte Superior, no julgamento do MS 15.457/DF (Rel.
Min. Castro Meira, DJe 14.3.12), analisou especificamente o tema e estabel eceu
as seguintes premissas. a) o decurso do prazo de cinco anos previsto no art. 54
da Le 9.784/99 ("O direito da Administracdo de anular os atos administrativos
de que decorram efeitos favoraveis para os destinatarios decai em cinco anos,
contados da data em que foram praticados, salvo comprovada m&fé."), por si
sO, ndo obsta o direito da Administracdo Publica de anulagcdo de atos
administrativos, a qual podera ocorrer em qual quer tempo nos casos de méfédo
beneficiario; b) a verificagdo da mafé do beneficiério néo é suscetivel de andlise
na via do mandado de seguranca pois exige dilagdo probatéria; c) o artigo 54, §
2°, da Le 9.784/99 (" Considera-se exercicio do direito de anular qualquer medida
de autoridade administrativa que importe impugnacdo a validade do ato.")
autoriza a prética de qualquer medida apta a questionar o ato no prazo de cinco
anos a fim de afastar a decadéncia, sendo desnecessdria a instauragdo de
procedimento administrativo; d) a necessidade de investigacdo sobre a
existéncia de medida prévia de impugnacdo do ato administrativo no caso
concreto também é inviavel, pois também exige prova pré-constituida do direito
liquido e certo, o que atrai ainadequacéo da viaeleita.

7. Nesse mesmo sentido, os recentes julgados da Primeira Se¢do desta Corte
Superior: MS 17.635/DF, 12 Secdo, Rel. Min. Eliana Camon, DJe 5.11.12; AgRg
no MS 17.976/DF, 12 Secdo, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe 19.10.12; AgRg
no MS 18.125/DF, 12 Sec8o, Rdl. Min. Benedito Gongalves, DJe 14.8.12; AgRg no
MS 18.401/DF, 12 Se¢do, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 1°.8.12.

8. Efetivamente, a analise da tese da decadéncia da possibilidade do Poder
Publico rever os atos concessivos de anistia politica é essencial para a
resolucdo da controvérsia. Entretanto, a evolucéo dos julgados desta Corte
Superior permitem afirmar que tal tese somente podera ser analisada no momento
em que o processo administrativo estiver finalizado no &mbito do Ministério da
Justica.

9. Nesse contexto, é importante esclarecer que embora o transcurso do prazo
decadencial possa ser aferido de plano, a Le 9.784/99 expressamente excepciona
e afasta a incidéncia da decadéncia nos casos de mafé do beneficidrio,
circunstancia que deverd ser demonstrada pela Administragdo Publica no
processo administrativo de revisdo das anistias politicas. Outrossim, é de
fundamental importancia analisar a existéncia ou ndo de ato da Administragéo
Publicatendente a anular os atos de anistia politica apto a afastar a alegacéo de
decadéncia administrativa.
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10. Seguranca denegada. (MS 18149/DF, Relator(a) p/ Acorddo Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe 09/06/2015).

In casu, o writ foi impetrado contra despacho do Minigtro da Justica
gue determinou a instauracdo do procedimento adminigtrativo especifico em relacdo ao
impetrante (segunda fase), sendo certo que a eventual andise da decadéncia administrativa
demandaria a necesséria a dilacdo probatéria para a averiguacdo da existéncia de méafé na
concessdo da anistia

Assm, em face da omissdo no acdrddo relatado pelo meu antecessor
guanto ao exame desse tpico, 0 presente recurso integrativo deve ser acolhido, com a atribuicdo
do excepciond efeito modificativo, para adequacdo do julgado ao entendimento do STJ.

Ante 0 exposto, ACOLHO o0s embargos de declaragdo, com efeitos
infringentes, para DENEGAR a ordem, CASSANDO a liminar anteriormente deferida.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2012/0196080-6 PROCESSO ELETRONICO

PAUTA: 23/05/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretéria
Bda Carolina Véras
AUTUACAO
IMPETRANTE : OSMAR PINTO MARQUES
ADVOGADO : MARCELO PIRESTORREAOE OUTRO(S) - DF019848
IMPETRADO : MINISTRO DEESTADO DA JUSTICA

INTERES. : UNIAO

EDcl no
MS 19.164/ DF

JULGADO: 23/05/2018

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -

Regime - Anistia Politica

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : UNIAO

PROCURADOR : ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO - AGU - AL000000U
EMBARGADO : OSMAR PINTO MARQUES

ADVOGADO : MARCELO PIRES TORREAO E OUTRO(S) - DF019848

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, com efeitos
infringentes, para denegar a seguranga, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Napolefo Nunes Maia Filho, Og
Fernandes, Benedito Goncalves, Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina e Regina Helena Costa

votaram com o Sr. Ministro Relator.



