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EDdl nos EDcl nos EDcl no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGA N° 36.194 -
PB (2011/0247222-8)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

EMBARGANTE : JMACEDO SA

ADVOGADO : CELSO LUIZ DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

EMBARGADO . ESTADO DA PARAIBA

PROCURADOR : FELIPE DE MORAIS ANDRADE E OUTRO(S)
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO NOS
EMBARGOS DE DECLARAQAO NOS EMBARGOS DE DECLARAC;AO NO RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. ALEGAC;AO DE OMISSAO E ERRO
DE FATO. INEXISTENCIA. MERA REPETICAO DE ARGUMENTOS JA APRECIADOS
E REFUTADOS. RECURSO QUE SE REVESTE DE CARATER MANIFESTAMENTE
PROTELATORIO. MULTA PREVISTA NO ART. 538, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
APLICACAO. EMBARGOS REJEITADOS.

1. A Le Fundamental confere aos litigantes o direito a ampla defesa e ao contraditorio (art. 5°,
LV). Nao menos certo, porém, € gque a ordem congtitucionad néo tolera, e o Sstema processual
repele e pune o abuso no exercicio desse direito, consubstanciado, por vezes, em recursos
flagrantemente infundados.

2. "0 abuso do direito de recorrer — por qualificar-se como pratica incompativel com o postulado
éticojuridico da leddade processud — conditui ato de litigancia madiciosa repelido pelo
ordenamento pogitivo, especialmente nos casos em que a parte interpde recurso com intuito
evidentemente protelatorio, hipdtese em que se legitima a imposicéo de multa A multa a que se
refere o art. 538, paragrafo Unico, do CPC possui funcao inibitdria, pois visa a impedir o exercicio
abusivo do direito de recorrer e a obstar a indevida utilizagdo do processo como instrumento de
retardamento da solucdo jurisdiciond do conflito de interesses' (STF, Al 776.337
AgR-segundo-ED-ED/DF, Segunda Turma, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJe 193/12)

3. Embargos de declaracéo regjeitados. Condenacéo da embargante ao pagamento de multa de
1% sobre o vaor corrigido da causa.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
rejeitar os embargos de declaragdo, com aplicacéo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Napolefo Nunes Maia Flho (Presidente), Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Ari Pargendler votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 25 de junho de 2013(data do julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Relator
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RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
PROCURADOR

: MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA

: JMACEDO 9A

: CELSO LUIZ DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

: ESTADO DA PARAIBA

. FELIPE DE MORAIS ANDRADE E OUTRO(S)

RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:
Trata-se de embargos de declaracio opostos por J MACEDO S/A a acorddo da

minharelatoria assm ementado (fl. 574e):

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA. VICIOS DO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA. EFEITOS
INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os declaratérios constituem importante instrumento processual no
aperfeicoamento da prestacéo jurisdicional, razdo por que ndo devem ser vistos
como simples ritua de passagem sempre que o resultado da demanda for
diverso daquele pretendido pela parte.

2. "Revelam-se incabivels 0s embargos de declaracdo, quando -
inexistentes 0s vicios que caracterizam 0s pressupostos legais de
embargabilidade (CPC, art. 535) — td recurso, com desvio de sua especifica
funcdo juridico-processual, vem a ser utilizado com a findidade de instaurar,
indevidamente, uma nova discussdo sobre a controvérsia juridica ja apreciada
pelo Tribunal" (STF, Al 466.622 AgR-ED-ED-ED-ED/SP, Segunda Turma,
Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJe 28/11/12).

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

Aos postular efeitos infringentes, a embargante reedita as mesmas teses ja

refutadas pelo acorddo dos primeiros declaratorios (recebidos como agravo regimenta) e pelo

aresto que julgou os embargos de declaracdo opostos aquele pronunciamento. Insiste agora em

novos aclaratorios, nos quais aega (fl. 580e):

a) omissdo/erro de fato, caracterizado por existir "nos autos prova em que 0s

originas dos embargos enviados por fax foram entregues no TJPB no dia 12/08/2010
(comprovante SEDEX A.R. n° SK840087695BR ja anexado) e ndo em 18/08/2010 como

erroneamente foi chancelado por aquele Juizo"; e

b) erro de fato, consubstanciado no argumento de que os precedentes que

embasam 0s pronunciamentos anteriores ndo tém aplicacéo ao caso concreto.
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Com vigta (fl. 595€), a parte adversa se manifestou as fls. 599/606e, requerendo a
rejeicdo dos embargos.
E o rdatorio.
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EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS
EMBARGOS DE DECLARAQAO NO RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANCA. ALEGACAO DE OMISSAO E ERRO
DE FATO. INEXISTENCIA. MERA REPETICAO DE ARGUMENTOS
JA APRECIADOS E REFUTADOS. RECURSO QUE SE REVESTE DE
CARATER  MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. MULTA
PREVISTA NO ART. 538 PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
APLICACAO. EMBARGOS REJEITADOS.

1. A Le Fundamenta confere aos litigantes o direito a ampla defesa e ao
contraditério (art. 5°, LV). N& menos certo, porém, é que a ordem
congtituciona né&o tolera, e 0 sistema processua repele e pune o0 abuso no
exercicio desse direito, consubstanciado, por vezes, em recursos
flagrantemente infundados.

2. "O a@uso do direito de recorrer — por quadificar-se como prética
incompativedl com o postulado éico-juridico da lealdade processua —
conditui ato de litighncia mdiciosa repdido peo ordenamento positivo,
especidmente nos casos em que a parte interpde recurso com intuito
evidentemente protdatorio, hipdtese em que se legitima a imposicdo de
multa. A multa a que se refere o art. 538, paragrafo unico, do CPC possui
funcdo inibitdria, pois visa a impedir 0 exercicio abusvo do direto de
recorrer e a obstar a indevida utilizacdo do processo como instrumento de
retardamento da solugéo jurisdiciond do conflito de interesses’ (STF, Al
776.337 AgR-segundo-ED-ED/DF, Segunda Turma, Rel. Min. CELSO DE
MELLO, DJe 193/12)

3. Embargos de declaracdo rgeitados. Condenagdo da embargante ao
pagamento de multa de 1% sobre o vaor corrigido da causa.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):

Presentes os pressupostos formais de admissibilidade, conhego dos embargos de
declaracéo.

No mérito, observa-se do reladrio que a parte se limita a reprisar argumentos
que, por sua vez, foram rebatidos desde o segundo grau de jurisdicdo, ndo havendo faar,
portanto, em existéncia de omissio ou erro de fato para embasar 0 presente recurso.

E certo que a Le Fundamental confere aos litigantes o direito & ampla defesa e
ao contraditério (art. 5° LV). Nao menos certo, porém, € que a ordem congtitucional néo tolera, e

0 sistema processua repele e pune o0 abuso no exercicio desse direto, consubstanciado, por
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vezes, em recursos flagrantemente infundados. Afind, é dever das partes "néo formular
pretensdes, nem aegar defesa, cientes de que séo dedtituidas de fundamento” (CPC, art. 14, [11).
A propdsito, merece reproducdo a linha de pensar manifestada pelo Min. CELSO DE MELLO:

O abuso do direito de recorrer — por qualificar-se como prética
incompativel com o postulado ético-juridico da lealdade processual —
constitui ato de litigancia maliciosa repelido pelo ordenamento positivo,
especidmente nos casos em que a parte interpde recurso com intuito
evidentemente protelatorio, hipdtese em que se legitima a imposi¢céo de multa.
A multa a que se refere o art. 538, parégrafo Unico, do CPC possui funcéo
inibitoria, pois visa a impedir o exercicio abusivo do direito de recorrer e a
obstar a indevida utilizagdo do processo como instrumento de retardamento da
solugdo jurisdiciond do conflito de interesses. (STF, Al 776.337
AgR-segundo-ED-ED/DF, Segunda Turma, DJe 193/12)

Nesse contexto, portanto, parece claro que tais caracteristicas se amoldam a
presente manifestacdo recursal, que denota indisfarcavel intuito de eternizar a demanda,
extrapolando os limites aceitévels do direito de recorrer.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracéo e, nos termos do art. 538,
paragrafo unico, do Cadigo de Processo Civil, condeno a embargante ao pagamento de multa de
1% (um por cento) sobre o vaor corrigido da causa.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl nos EDcl nos EDcl no
Numero Registro: 2011/0247222-8 PROCESSO ELETRONICO RMS 36.194/PB

NUmero Origem: 9992007000744001
EM MESA JULGADO: 25/06/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE : JMACEDO S/A
ADVOGADO : CELSOLUIZ DEOLIVEIRA EOUTRO(S)
RECORRIDO : ESTADO DA PARAIBA
PROCURADOR . FELIPE DE MORAIS ANDRADE E OQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagio de Mercadorias

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : JMACEDO S/A

ADVOGADO : CELSOLUIZ DE OLIVEIRA EQUTRO(S)
EMBARGADO : ESTADO DA PARAIBA

PROCURADOR : FELIPE DE MORAIS ANDRADE EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, com aplicacéo de multa,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Ari Pargendler votaram com o Sr. Ministro Relator.



