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HABEAS CORPUS N° 160.170 - SP (2010/0011234-5)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
IMPETRANTE . ADRIANA TESTI TIRELLI - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDELINE CRISTINA DE OLIVEIRA

EMENTA

PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA DA PENA.
ART. 33, § 45 DA LEI 11.343/06. DIMI NUIC;AO DA PENA EM 1/6.
FUNDAMENTACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO-CARACTERIZADO. ORDEM DENEGADA.

1. O legidador ordinario definiu, para a causa de diminui¢do de pena prevista
no art. 33, § 4° da Le 11.343/06, a possbilidede de reducdo da reprimenda
no intervalo de 1/6 a 2/3, desde que "o agente sga prim&io, de bons
antecedentes, ndo se dedique a atividade criminosa nem integre organizacéo
criminosa’.

2. O juiz pode livremente escolher a quantidade da reducdo a ser aplicada
(de 1/6 a 2/3), desde que apresente motivagéo adequada.

3. Ordem denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigiros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justiga, por unanimidade,
denegar a ordem. Os Srs. Minisros Napoledo Nunes Maia Flho, Jorge Muss e Laurita Vaz
votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Minigiro Felix Fischer.

Brasilia (DF), 22 de junho de 2010(Data do Julgamento).

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Relator
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HABEAS CORPUS N° 160.170 - SP (2010/0011234-5)

RELATOR . MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
IMPETRANTE : ADRIANA TESTI TIRELLI - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDELINE CRISTINA DE OLIVEIRA

RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de EDELINE CRISTINA DE
OLIVEIRA, condenada a pena de 4 anos e 2 meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e ao
pagamento de 417 dias-multa, pela prética do ddlito tipificado no art. 33, caput, c.c. § 4°, da Lei
11.343/06.

Insurge-se a impetrante contra acord@ proferido pela 9 Camara de Direito
Crimina do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, em sede de recurso interposto pela
defesa (Apelacdo Crimina 990.09.093775-0), manteve integra a sentenca condenatoria.

Sugtenta, em suma, a existéncia de ilegdidade na dosmetria da pena. Alega que
as circunstancias judicias previstas no art. 59 do Cédigo Penal sdo favoraveis a paciente, razéo
pela qua a reducéo previstano 8 4° do art. 33 da Le n. 11.343/06 deve incidir em seu patamar
mMaximo.

Indeferido o pedido de liminar (fls. 33/34), foram prestadas as informacdes (fls.
36/62).

O Minigério Publico Federd, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral da
Republica PAULO DA ROCHA CAMPOS, opinou pela concesséo parcial da ordem (fls.
64/66).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 160.170 - SP (2010/0011234-5)
EMENTA

PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA DA PENA.
ART. 33, § 4° DA LEI 11.343/06. DIMI NUIQAO DA PENA EM 1/6.
FUNDAM ENTA(;AO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO-CARACTERIZADO. ORDEM DENEGADA.

1. O legidador ordinério definiu, para a causa de diminuicéo de pena prevista
no art. 33, § 4° da Le 11.343/06, a possbilidede de reducdo da reprimenda
no intervalo de 1/6 a 2/3, desde que "o agente sga prim&io, de bons
antecedentes, ndo se dedique a atividade criminosa nem integre organizacdo
criminosa’.

2. O juiz pode livremente escolher a quantidade da reducdo a ser aplicada
(de 1/6 a 2/3), desde que apresente motivagéo adequada.

3. Ordem denegada.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA(Relator):

Pretende a impetrante sgja aplicada a causa de diminuigéo de pena prevista no 8
4° do art. 33 daLe 11.343/06 no seu patamar maximo (2/3), ja que, apesar de reconhecida a sua
incidéncia, foi aplicado 0 minimo de 1/6.

Contudo, melhor sorte ndo |he socorre.

A esse respeito, consgnou o Tribund a quo, litteris (fls. 22 e 29):

Conforme a imputacdo feita na denincia, resumidamente, (...), a ré
apelante Eddine Cristina de Oliveira vendia, trazia consigo e guardava, para
fins de traficancia, sem autorizagdo ou em desacordo com determinacéo legd,
44 'dosadores' pléasticos, contendo cocaina, substancia essa que determina
dependéncia fisica ou psiquica.

Mantida a reducéo de 1/6 em razéo da causa de diminuicdo de pena
prevista no § 4° do art. 33 da Le 11.343/06, porquanto considerando-se a
natureza e a quantidade da droga apreendida (25 gramas de cocaina), entendo
gue td percentual de diminuicdo é 0 mais adequado para que a punicdo ainja
seu fim, isto é a reeducacdo e recuperacdo da apelante, bem como a
prevencao geral.

Sendo vejamos.

O legidador ordinério definiu, para a causa de diminuicdo de pena prevista no art.
33, § 4° da La 11.343/06, a posshilidade de reducéo da reprimenda no intervalo de 1/6 a 2/3,
desde que "o agente sgja priméario, de bons antecedentes, ndo se dedique a atividade criminosa
nem integre organizacdo criminosa’.

Assm, cabe ao julgador, dentro de seu livre convencimento motivado, sopesar o
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percentual a ser reduzido, podendo utilizar-se, para tanto, das circunsténcias judiciais previstas no
art. 59 do Codigo Penal, tendo como preponderantes a natureza da substancia ou do produto, a
persondidade e a conduta socid do agente, nos termos do art. 42 da Le 11.343/06.

Exige-se, portanto, que o magistrado fundamente o quantum da reducéo,
atendendo-se, assm, ao principio contido no art. 93, IX, da CF/88, segundo o qud todas as
decisdes judicias serdo motivadas, sob pena de nulidade.

Portanto, desde que apresente adequada motivacdo, 0 juiz pode livremente
escolher a quantidade da reducéo a ser aplicada (de 1/6 a 2/3), ndo estando, todavia, obrigado a
vincular esse percentual a quantidade da pena-base fixada na sentenca.

O que se exige, conforme ja mencionado, € a indispensivel motivacéo das
decisdes judicias, podendo o magistrado se utilizar das circunsténcias previstas no art. 59 do
Caodigo Penal, com preponderancia, no caso do ddito de tréfico de entorpecentes, da previsio
contidano art. 42 daLe 11.343/06.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO PRIVILEGIADO.
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA. INEXISTENCIA DE RELACAO COM
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. APLICA(;AO NO PATAMAR MINIMO.
FALTA DE FUNDAMENTACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
PRESENCA DE ATENUANTES. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO
LEGAL. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 231. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. A aplicagdo da redugdo referente a causa de diminuicdo de pena
decorrente do homicidio privilegiado ndo guarda relagdo com as circunstancias
judiciais.

2. Em homenagem ao principio do livre convencimento, o patamar de
reducdo fica a cargo do Juiz sentenciante. Entretanto a escolha do quantum da
diminui¢do deve ser devidamente fundamentado.

3. No caso presente, 0 Magistrado aplicou a causa de diminuicdo no
patamar minimo (1/6) sem, contudo, fundamentar tal escolha, o que configura
constrangimento ilegd.

5. Ordem parcialmente concedida para reduzir a pena recaida sobre o
paciente com base na aplicacdo de 1/3 (um terco) da causa de diminuicéo
decorrente da privilegiadora. (HC 95.577/MS, Rel. Min. OG FERNANDES,
Sexta Turma, DJe 9/12/08)

HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4.5 DA
NOVA LElI DE TOXICOS. APLICACAO NO PATAMAR MINIMO DE 1/6
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. GRANDE QUANTIDADE DE
DROGA. NECESSIDADE PARA REPROVAGCAO E PREVENGCAO DO
CRIME. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
DENEGADA.

1. O art. 42 da Le n. 11.343/2006 impBe ao Juiz considerar, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cdadigo Penal, a natureza e a
guantidade da droga, tanto na fixacdo da pena-base quanto na aplicacdo da
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causa de diminuicdo de pena prevista no § 4.° do art. 33 da nova Le de
Drogas.

2. Correta a aplicagdo da minorante em seu patamar minimo, com
fundamento na expressiva quantidade de droga apreendida, sobretudo quando
demonstrado, de forma justa e fundamentada, que a reprimenda é necessaria e
suficiente para reprovacdo do crime, apesar da pena-base ter sido fixada no
minimo legal. Precedente.

3. N&o ha constrangimento ilegal a ser sanado na via do habeas corpus,
estranha a0 reexame da individuaizacdo da sancdo penal, quando ndo resta
comprovada nenhuma ilegalidade ou abuso de poder na fixag&o da reprimenda,
devidamente fundamentada, nos termos do art. 93, inciso IX da Constituicdo
Federal.

4. Ordem denegada. (HC 133.277/PR, Rel. Min. LAURITA VAZ,
Quinta Turma, DJe 15/6/09)

No caso dos autos, 0 acdrddo encontra-se devidamente fundamentado,
ressaltando a maior reprovabilidade da conduta, dada a quantidade de droga apreendida, motivo
por que ndo ha constrangimento ilegd a ser sanado.

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0011234-5 HC 160.170/SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 17002008 990090937750
EM MESA JULGADO: 22/06/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : ADRIANA TESTI TIRELLI - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDELINE CRISTINA DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Napoleo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi e Laurita Vaz votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia, 22 dejunho de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretério



