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HABEASCORPUS  N°152.485 - SP (2009/0216159-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : FERNANDA DIASROSS! (ASSISTENCIA JUDICIARIA)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MARCELINO SANTOS DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : VITOR DE LUCA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. PROGRESSAO DE REGIME.
INEXISTENCIA DA OBRIGATORIEDADE DO EXAME CRIMINOLOGICO.
ART. 112 DA LEP. NOVA REDACAO. LEI N.° 10.792/2003.

| - Para a concessdo do beneficio da progressio de regime, deve o acusado
preencher os requistos de natureza objetiva (lapso tempord) e subjetiva (bom
comportamento carcera&rio), nos termos do art. 112, da LEP, com redacéo dada pela
Le n.° 10.792/2003, podendo o Magistrado, excepciondmente, determinar a redizacéo
do exame ciminoldgico, diante das peculiaridades da causa, desde que o faca em
decisio concretamente fundamentada (cf. HC 88052/DF, Rd. Minidro Celso de
Mello, DJ de 28/04/2006) (Precedentes).

Il - Dessa forma, muito embora a nova redacdo do art. 112 da Le de
Execucdo Pend ndo mais exija 0 exame criminoldgico, esse pode ser redizado, se o
Juizo da Execucdo, diante das peculiaridades da causa, assm o entender, servindo de
base para o deferimento ou indeferimento do pedido (Precedentes desta Corte e do
Pretorio Excelso).

I11 - No caso concreto, o e. Tribund a quo, consderando o envolvimento do
paciente em ddlitos contra o patrimonio (condenagdes por roubo mgorado), determinou,
fundamentadamente, sua submissfo ap exame criminolégico, ndo se vidumbrando,
portanto, qualquer ilegdidade em td determinacéo (Pr ecedentes).

Writ denegado.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Judica, por

unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minidros Laurita Vaz, Napoledo Nunes MaaFlho e

Jorge Muss votaram com 0 Sr. Ministro Relaor.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Arnddo Eteves Lima
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Brasilia(DF), 1° de junho de 2010 (Data do Julgamento).

MINISTRO FELIX FISCHER
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 152.485 - SP (2009/0216159-5)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Cuida-se de habeas
corpus, com pedido de liminar, impetrado em beneficio de MARCELINO SANTOS DA
SILVA, enface de v. acdrdéo prolatado pelo e. Tribund de Jugtica do Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que o paciente foi progredido ao regime semiaberto
por decisio do respectivo Jizo das Execugbes Criminas, que entendeu satisfeitos os
requisitos de ordem objetiva e subjetiva, dispensando a redizacdo de exame criminol ogico.

Irresignado, o ilustre membro do Parquet interpGs agravo em execugéo. A C.
Décima Primara Camara de Direito Crimind do e. Tribund a quo, & unanimidade, deu
provimento ao reclamo, cassando ar. decisio impugnada

Dal o presente mandamus no qua o impetrante sustenta que o paciente sofre
condrangimento ilegd no seu status libertatis. Alega, para tanto, que a dterac@o introduzida
pela Le n° 10.792/03 na redacdo do art. 112, da LEP suprimiu a exigéncia do exame
criminalgico para fins de verificacdo do implemento do requisito subjetivo, quando da andise
da concessao da progresséo de regime.

Liminar indeferida, consoante fls 19/20.

Informagdes prestadas as fls 26/27.

A douta Subprocuradoria-Gera da Republica, as fls 42/46, manifesou-se pea
denegacéo da ordem.

E o rdatdrio.
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EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS.
PROGRESSAO DE REGIME. INEXISTENCIA DA
OBRIGATORIEDADE DO EXAME
CRIMINOLOGICO. ART. 112 DA LEP. NOVA
REDACAO. LEl N.° 10.792/2003.

| - Para a concessdo do beneficio da progresséo
de regime, deve 0 acusado preencher os requistos de
naiureza objetiva (lgpso tempord) e subjetiva (bom
comportamento carcerario), nos termos do art. 112, da
LEP, com redacdo dada pda Le n.° 10.792/2003,
podendo o Magistrado, excepciondmente, determinar a
redizacd0 do exame aiminologico, diante das
peculiaridedes da causa, desde que o faca em decisfo
concretamente fundamentada (cf. HC 88052/DF, Rd.
Minisro Celso de Meélo, DJ de 28/04/2006)
(Precedentes).

[l - Dessa forma, muito embora a nova redacéo
do art. 112 da Le de Execucéo Pend ndo mas exijao
exame aiminolégico, esse pode ser redizado, se 0
Jizo da Execucdo, diante das peculiaridades da causa,
assim o entender, servindo de base para o deferimento
ou indeferimento do pedido (Precedentes desta Corte
e do Pretorio Excelso).

1l - No caso concreto, o e. Tribund a quo,
consderando o envolvimento do paciente em dedlitos
contra o parimonio (condenagbes por roubo
mgorado), determinou, fundamentadamente, sua
Lbmissito a0 exame daiminddgico, ndo e
vidumbrando, portanto, quaquer ilegdidade em td
determinacéo (Pr ecedentes).

Writ denegado.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Para a concessdo do
beneficio da progressdo de regime, deve o0 acusado preencher os requistos de natureza

objetiva (lapso tempord) e subjetiva (bom comportamento carcer&io), nos termos do art.
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112, da LEP, com redacdo dada pela La n° 10.792/2003, podendo o Magistrado,
excepcionalmente, determinar a redizac2o do exame criminolégico, diante das peculiaridades
da causa, desde que o faga em decisdo concretamente fundamentada (cf. HC 88052/DF,
Re. Minidro Celso de M ello, DJ de 28/04/2006).

Dessa forma, muito embora a nova redacdo do art. 112 da Le de Execucéo
Pend ndo mas exija 0 exame criminolégico, esse pode ser redizado, se 0 Jizo da Execucao,
diante das peculiaridades da causa, assm o entender, sarvindo de base para o deferimento ou
indeferimento do pedido. Em outras palavras, é possive dizer que, mesmo com a nova
redacéo dada ao art. 112 da LEP pela Le n.° 10.792/03, o exame criminoldgico pode ser
anda requistado peo magidrado, quando este 0 achar necessaio e, sempre, de forma,
fundamentada (art. 93, 1X da CF).

Neste sentido a jurigorudéncia firmada no ¢. Supremo Tribunal Federal, v.g.:
(HC 94.503/RS, 12 Turma, Rd. Min. Carmen Lucia, DJede 12/12/2008 e HC 86631/PR,
12 Turma, Rd. Min. Ricardo Lewandowski, DJde 20/10/2006).

Mesma orientacéo pefilhada nesta Corte: (HC 73736/SP, 5 Turma, Rd.
Min. Arnaldo Esteves Lima, DJU de 11/06/2007 e HC 130992/RS, 52 Turma, Rd. Min.
LauritaVaz, DJe de 21/09/2009).

No caso dos autos, 0 e. Tribund a quo, consderando o envolvimento do
paciente em dditos contra 0 patrimdnio (condenagdes por roubo maorado), determinou a
reizacéo do exame caiminoldgico para aericdo do preenchimento do requisito subjetivo.
Agiu, portanto, fundamentadamente, por entender que o referido exame € indrumento
relevante para a verificagdo dos requisitos autorizadores da progresséo carceraria, néo se
vidumbrando quaquer ilegdidade em td determinacéo.

A propésito:

"HABEAS CORPUS. EXECU(;AO PENAL. FU'RTO

QUALIFICADO. ) ROUBO CIRCUNSTANCIADO. . HOMICIDIO

QUALIFICADO. REU REI NCIDENNTE, CONDEN@DO A PENA DE 29

ANOS E 6 MESES DE BECLUSAO. PROGRESSAO PARA O REGIME

EMI-ABERTO. EXIGENCIA DE EXAME CRIMINOLOGICO

DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. POSSBILIDADE.
PRECEDENTES ORDEM DENEGADA.
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1. Este Superior Tribunal de Justica, quanto a necessidade
de exame criminologico para o fim de concessdo de livramento
condicional ou progressao de regime prisonal, pacificou o entendimento
de que, apesar de ter sido retirada do texto legal a exigéncia expressa de
realizacdo do referido exame, a legidacdo de regéncia ndo impede que,
diante do caso concreto, o Julgador possa se valer desse instrumento para
formar a sua convicgao, como forma de justificar sua decisio sobre o
pedido.

2. A exigéncia do exame criminoldgico, todavia, deve estar
devidamente motivada em circunstancias peculiares do caso concreto,
uma vez que somente Sserd necessaria quando o Magistrado reputar
imprescindivel para respaldar a concessdo do beneficio. Precedentes do
STJ edo STF.

3. In casu, restou demonstrado, pelo Tribunal de origem,
com base em fatos concretos, a negativa de preenchimento do requisito
subjetivo pelo apenado, razdo pela qual deve ser mantida a exigéncia de
realizacdo de exame criminolégico para fins de concessdo do almejado
beneficio.

4. Na hip6tese, 0 apenado registrou a pratica de reiterados
crimes desde a adolescéncia, auséncia de sentimentos de culpa e/ou
reparacdo diante dos sofrimentos acarretados a terceiros, além de ter
mantido sua conduta criminosa mesmo ap6s a aplicacdo de diversas
sangoes penais.

5. Ordem denegada, em que pese 0 parecer ministerial.

(HC 87.362/RS, 52 Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia
Filho, DU de 03/12/2007).

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. LEI
10.792/03. PROGRESSAO DE REGIME. EXIGENCIA DO EXAME
CRIMINOLOGICO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.
POSSBILIDADE. PRECEDENTES DO STF. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CARACTERIZADO. ORDEM DENEGADA.

1. O advento da Le 10.792/03 tornou prescindiveis os
exames periciais antes exigidos para a concessao da progressao de regime
prisonal e periciais antes exigidos para a concessao da progressdo de
regime prisional e do livramento condicional, bastando, para os aludidos
beneficios, a satisfacdo dos requisitos objetivo — temporal — e subjetivo —
atestado de bom comportamento carcerario, firmado pelo diretor do
estabelecimento prisonal.

2. O Supremo Tribunal Federal, todavia, em recente
julgamento (HC 88.052/DF, Rd. Min. CELSO DE MELLO, DJ de 28/4/06),
afirmou que "nao congtitui demasia assinalar, neste ponto, néo obstante o
advento da Lei n.° 10.792/2003, que alterou o art. 112 da LEP — para dele
excluir a referéncia ao exame criminologico —, que nada impede que os
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magistrados determinem a realizacdo de mencionado exame, quando o
entenderem necessario, consideradas as eventuais peculiaridades do caso,
desde que o fagam, contudo, em decisdo adequadamente motivada" (sem
grifosno original).

3. Ordem denegada.”

(HC 75.044/SP, 52 Turma, Rd. Min. Arnaldo Esteves Lima,
DJU de 10/09/2007).

"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS.
PROGRESSAO DE REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO. ART. 112 DA
LEP. NOVA REDACAOQ. LEI N.° 10.792/2003.

| - Para a concessao do beneficio da progressao de regime,
deve 0 acusado preencher os requisitos de natureza objetiva (lapso
temporal) e subjetiva (bom comportamento carcerario), nos termos do art.
112, da LEP, com redacdo dada pela Le n.° 10.792/2003, podendo o
Magistrado, excepcionalmente, determinar a realizacdo do exame
criminologico, diante das peculiaridades da causa, desde que o faca em
decisdo concretamente fundamentada (cf. HC 88052/DF, Rd. Ministro
Celso de Mdlo, DJ de 28/04/2006). (Precedentes).

Il - Dessa forma, muito embora a nova redacéo do art. 112
da Le de Execucdo Penal ndo nmais exija 0 exame criminologico, esse
pode ser realizado, se 0 Juizo da Execucdo, diante das peculiaridades da
causa, assm o entender, servindo de base para o deferimento ou
indeferimento do pedido. (Precedentes desta Corte e do Pretorio Excelso/
I nformativo-STF n° 439).

[1l - No caso concreto, 0 MM. Juiz da Vara de ExecugOes
Penais fundamentou devidamente a necessidade da realizagdo do exame
criminolégico.

Writ denegado.”

(HC 80.627/SP, 5% Turma, de minha redatoria, DJJ de
12/11/2007).

Ante 0 exposto, denego a ordem.
E o voto.
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Numeros Origem: 562829 990091005258

EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : FERNANDA DIAS ROSSI (ASSISTENCIA JUDICIARIA)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCELINO SANTOS DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : VITOR DE LUCA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

HC 152485/ SP

JULGADO: 01/06/2010

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo

de Regime
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Filho e Jorge Mussi votaram com o

Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima.

Brasilia, 01 de junho de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretario



