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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.241.785 - SP (2009/0199888-0)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : MARIA NEUZA DE SOUZA PEREIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : CARLOS ALBERTO DABUS MALUF

ADVOGADO : CARLOS ALBERTO DABUS MALUF (EM CAUSA PROPRIA)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO. CONTRIBUICAO.
INDENIZACAO. JUROS E MULTA. ART. 45, § 4.°, DA LEI N.° 8.212/91.
INCIDENCIA NO PERIODO POSTERIOR A MEDIDA PROVISORIA N.°
1.523/96.

1. No calculo da indenizacdo de contribuicdes previdenciarias para fins de
contagem de tempo de servico, devem ser levados em consideracao os
critérios legais existentes nos periodos sobre 0s quais se referem as
exacoes.

2. A incidéncia de juros e multa, prevista no 8§ 4.° do art. 45 da Lei n°
8.212/91, deu-se, apenas, com a edicdo da MP n° 1.523/96, que
acrescentou tal paragrafo a referida norma.

3. No caso, como o periodo que se pretende averbar € anterior a edicao
da MP n.° 1.523/96, é incabivel a retroatividade da lei previdenciaria para
prejudicar o segurado.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Haroldo Rodrigues
(Desembargador convocado do TJ/CE).

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia (DF), 30 de junho de 2010 (data do julgamento).

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.241.785 - SP (2009/0199888-0)

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo regimental a
iniciativa do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS contra deciséo por
mim proferida, que negou provimento a agravo de instrumento interposto pela entidade
previdenciaria.

Alega o0 agravante, em suma, que, como ha data do requerimento
administrativo de averbacdo do tempo de servigo ja vigia o 8 4.° do art. 45 da Lei n.°
8.212/91, a data do requerimento administrativo € que devera servir de base para o
calculo da indenizacéo devida.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.241.785 - SP (2009/0199888-0)

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Sr2 Presidente,
verifica-se, a teor das razbes expendidas com o regimental, que 0 agravante ndo trouxe
a lume tese juridica capaz de modificar o posicionamento anteriormente firmado. Sendo
assim, mantenho, por seus proprios fundamentos, a decisdo ora agravada, nos

seguintes termos:

()

Na hipotese em apreco, o periodo que se quer averbar € anterior a
edicdo da Lei n.° 9.032/95. Dessa forma, deve ser afastada a incidéncia
da aludida lei para o calculo do valor a ser recolhido pelo segurado, que
deve observar a legislacédo vigente ao periodo do exercicio da atividade
laborativa a ser averbada.

A proposito, confiram-se os seguintes precedentes desta Corte Superior
de Justica, in verbis:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA. PAGAMENTO DAS
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS EM ATRASO. CRITERIO
DE CALCULO. LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA DO
EXERCICIO LABORAL.

1. Para se apurar os valores devidos a titulo de contribuicdes a
Previdéncia Social, devem ser considerados os critérios legais
existentes ao momento sobre o qual se refere a contribuicéo.

2. Assim, a aplicacdo do disposto no § 2.° do art. 45 da Lei n.°
8.212/91, acrescentado pela Lei n.° 9.032, de 28 de abril de 1995,
s6 deve ocorrer a partir da edi¢édo desta legislacao.

3. Na hipdtese em apreco, o periodo que se pretende averbar é
anterior a edicdo da Lei n.° 9.032/95, razdo pela qual afasta-se a
incidéncia de suas disposicdes para o calculo do valor a ser
recolhido pelo segurado, o qual deve observar a legislacao vigente
ao periodo do exercicio da atividade laborativa a ser averbada.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1.063.379/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Quinta
Turma, DJe 03.08.09)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
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PREVIDENCIARIO.  CONTRIBUICAO. APLICACAO DO
DISPOSTO NO § 2.° DO ART. 45 DA LEI N.° 8.212/91,
DISPOSITIVO ACRESCENTADO PELA LEI N.° 9.032, DE 28 DE
ABRIL DE 1995. ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL DO E.
STJ NO SENTIDO DA APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA
DO FATO GERADOR DA CONTRIBUICAO.

l. Na apuracdo do quantum devido a titulo de contribuicbes a
Previdéncia Social, aplica-se a legislacdo vigente a época em que
ocorreram 0s seus respectivos fatos geradores. Precedentes.

ll. No presente caso, tendo em vista que as contribuices devidas
referem-se a competéncias anteriores a publicacdo da Lei n.°
9.032/95, afasta-se a sua aplicacdo, ndo se empregando como
base de incidéncia das referidas contribuices 'o valor da média
aritmética simples dos 36 (trinta e seis) Ultimos
salarios-de-contribuicdo do segurado’ (8 2.° do art. 45 da Lei n.°
8.212/91, in fine).

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1.083.512/SP, Quinta Turma, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, DJ de 25.05.09)

PREVIDENCIARIO. AVERBACAO DE TEMPO DE SERVICO.
RECOLHIMENTO EXTEMPORANEO DAS CONTRIBUICOES.
CALCULO DO VALOR A SER RECOLHIDO. CRITERIO
PREVISTO NA LEGISLACAO VIGENTE NO PERIODO EM QUE
REALIZADA A ATIVIDADE LABORATIVA.

1. De acordo com o art. 45, § 1.° da Lei n.° 8.212/91, para o
reconhecimento do exercicio de atividade remunerada pelos
contribuintes individuais € necessaria a indenizacdo das
contribuicdes previdenciarias ndo recolhidas em época propria.

2. Por sua vez, a Lei 9.032/95 incluiu o § 2.° ao art. 45 da Lei
8.212/91, que implementa o citado § 1.° e estabelece a forma do
calculo do valor da indenizacdo do periodo laborado como
contribuinte individual e em relacdo ao qual ndo houve o
recolhimento tempestivo, inovando ao determinar que a base de
calculo da contribuicdo é a média aritmética simples dos 36 ultimos
salérios-de-contribuicdo do segurado.

3. Esta Corte firmou o entendimento de que, para se apurar 0S
valores da indenizacdo, devem ser considerados os critérios legais
existentes ao momento sobre o qual se refere a contribuicdo (AgRg
no REsp. 760.592/RS, Quinta Turma, Relator Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJU 02.05.2006, p. 379).

4. No caso dos autos, o periodo que se pretende averbar é anterior
a edicdo da Lei 9.032/95, razdo pela qual afasta-se a incidéncia de
suas disposicdes para o calculo do valor a ser recolhido pelo
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segurado, que deve observar a legislacdo vigente no periodo em
gue realizada a atividade laborativa a ser averbada.

5. Ressalte-se que carece o0 recorrente de interesse recursal
quanto a aplicacdo de juros e multa para a apuracdo das
contribuicdes previdenciarias recolhidas em atraso, uma vez que 0
Tribunal de origem os afastou no caso, tal como pleiteado pelo
segurado.

6. Recurso Especial parcialmente provido.

(REsp 978.726/SP, Quinta Turma, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, DJe de 24.11.08)

Registre-se, ainda, que o 8§ 4° do art. 45 da Lei n° 8.212/91, que
determina a incidéncia de juros de moras e multa nas contribuicbes recolhidas a titulo
de indenizacéo para fins de contagem de tempo de servico, foi acrescido pela Medida
Provisoéria n.? 1.523/96, convertida na Lei n.° 9.528/97.

Ora, é firme o entendimento desta Corte no sentido de: "(...) para se
apurar os valores da indenizacdo, devem ser considerados os critérios legais
existentes no momento sobre o qual se refere a contribuicdo." (REsp 774.126/RS,
Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, DJ de 05.12.05).

Assim, como observado pela decisdo agravada, o periodo que se
pretende averbar é anterior a edicao da referida Medida Provisdria. Logo, hdo ha como
se acolher a pretenséo de cobranca de juros e multa pertinente a esse periodo.

Com essas consideragdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2009/0199888-0 Ag 1.241.785/ SP
Nudmeros Origem: 200003990687737 200903000207045
EM MESA JULGADO: 30/06/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ADEMAR VIANA FILHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : MARIA NEUZA DE SOUZA PEREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO . CARLOSALBERTO DABUSMALUF
ADVOGADO : CARLOSALBERTODABUSMALUF (EM CAUSA PROPRIA)
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de Servico
(Art. 52/4)
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : MARIA NEUZA DE SOUZA PEREIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO . CARLOSALBERTO DABUSMALUF
ADVOGADO : CARLOSALBERTO DABUSMALUF (EM CAUSA PROPRIA)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Celso Limongi (Desembargador convocado do TJSP) e Maria
Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado
do TJCE).
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Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 30 de junho de 2010

ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
Secretario



