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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.069.932 - RS (2008/0139637-6)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MATEUS JULIANDRO NUNES
ADVOGADO : HELENA MARIA PIRES GRILLO - DEFENSORA PUBLICA E
OUTRO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
NECESSIDADE DE PERICIA.

1. Prevalece, na Sexta Turma desta Corte, o entendimento de que, para a
incidéncia da causa de aumento decorrente do emprego de arma, é
indispensavel a apreensdo do artefato, com a posterior realizacdo de
pericia, a fim de se comprovar a potencialidade lesiva.

2. No caso, tem-se que o artefato ndo foi apreendido, bem como néo foi
comprovada sua potencialidade lesiva por outros meios de prova, como,
por exemplo, efetuacdo de disparo durante a pratica do delito, o que
enseja a excluséo da majorante prevista no inciso 1 do 8§ 2° do art. 157, do
Caodigo Penal.

3. Vale ressaltar que as declaracfes da vitima e das testemunhas, por si
s0s, ndo sao suficientes para a incidéncia da referida causa de aumento.
4. Decisdo mantida por seus préprios fundamentos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Celso Limongi (Desembargador convocado do
TJ/SP) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Haroldo Rodrigues
(Desembargador convocado do TJ/CE).

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia (DF), 30 de junho de 2010 (data do julgamento).

MINISTRO OG FERNANDES
Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo regimental
interposto por Ministério Publico Federal contra decisdo de minha relatoria, fls.
284/288, que deu parcial provimento ao recurso especial para, aplicando o disposto na
Sumula 231 desta Corte, fixar a pena do ora agravado, pela pratica do crime previsto
no art. 157, 8 29, le I, c/c o art. 14, ll, ambos do Codigo Penal, em 3 (irés) anos, 6 (seis)
meses e 20 (vinte) dias de recluséo, no regime aberto, e 8 (oito) dias-multa.

O agravante repisa as razbOes apresentadas no apelo especial,
requerendo, ao final, seja o recurso provido, também, para aplicar a majorante do inciso
Ido § 2°do art. 157 do Estatuto Repressivo.

Sustenta, em sintese, ser dispensavel a apreensdo da arma de fogo para
fins de incidéncia da referida causa de aumento, notadamente quando outros
elementos existentes nos autos sdo capazes de comprovar a efetiva utilizacdo do
artefato, como meio de intimidac&o da vitima.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): N&ao obstante a

existéncia de precedentes em sentido contrario a orientacdo expedida no provimento
atacado, ndo vislumbro razdes que justifiguem o acolhimento da pretenséo recursal.

Como dito, a Sexta Turma desta Corte vem entendendo que, no crime de
roubo, a apreensao e realizacdo de pericia na arma utilizada na pratica delituosa sao
imprescindiveis para a caracterizacdo da causa de aumento de pena prevista no inciso
Ido § 2°do art. 157 do Codigo Penal.

Destarte, nada havendo a retificar ou acrescentar na decisdo agravada,
deve esta ser mantida por seus proprios e juridicos fundamentos, abaixo transcritos, no

gue interessa:

De outra parte, no que se refere a materialidade da majorante do
emprego de arma, ndo assiste razdo ao recorrente.

Com efeito, prevalece na Sexta Turma desta Corte o entendimento de
gue, para incidir a majorante prevista no art. 157, 8 29, inciso I, do
Caodigo Penal, é indispensavel a apreensdo da arma, com a posterior
pericia a fim de se constatar sua potencialidade lesiva.

No caso concreto, o acorddo impugnado (fls. 208/223) deixou claro que
o artefato ndo foi apreendido, ndo sendo também comprovada sua
potencialidade lesiva por outros meios de prova, como, por exemplo,
efetuacao de disparo durante a pratica do delito.

Vale ressaltar que as declaracfes da vitima e das testemunhas, por si
s6s, ndo sao suficientes para a incidéncia da referida causa de aumento,
conforme se vé pela jurisprudéncia abaixo colacionada:

PENAL. HABEAS CORPUS. 1. DOSIMETRIA DA PENA.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. CONDENACOES ANTERIORES DIVERSAS
UTILIZADAS PARA AUMENTAR A PENA NAS DUAS
CIRCUNSTANCIAS. INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO
PRINCIPIO DO NE BIS IN IDEM. 2. QUANTUM DE ACRESCIMO
PELA REINCIDENCIA. PACIENTE MULTIRREINCIDENTE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. INOCORRENCIA. 3. VITIMAS
DIVERSAS. PATRIMONIOS DISTINTOS. ACAO UNICA. MESMO
CONTEXTO FATICO. CONCURSO FORMAL. INCIDENCIA. 4.
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ROUBO CIRCUNSTANCIADO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
5. APREENSAO E PERICIA. NECESSIDADE. 6. ORDEM
CONCEDIDA EM PARTE.

(..)

4. A necessidade de apreensdo da arma de fogo para a
implementacao da causa de aumento de pena do inciso | do § 2°
do art. 157 do Cédigo Penal, tem a mesma raiz exegética presente
na revogacao da Sumula n.° 174, deste Sodalicio.

5. Ausentes a apreensao e a pericia da arma utilizada no roubo,
nao ha como se apurar a sua lesividade e, portanto, 0 maior risco
para o bem juridico integridade fisica, ndo devendo incidir a causa
de aumento.

6. Ordem parcialmente concedida apenas para afastar a causa de
aumento de pena prevista no inciso | do 8§ 2° do art. 157 do Codigo
Penal, reduzindo a reprimenda privativa de liberdade (com
voto-vencido). (HC 117993/SP, Relatora p/ Acérddo Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe 08/03/2010)

HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. FIXADO O
REGIME PRISIONAL FECHADO. PEDIDO DE
DESCLASSIFICACAO DO DELITO E DE APLICACAO DE
REGIME PRISIONAL MAIS BRANDO. INEXISTENCIA DE
DISPARO DA ARMA DE FOGO. AUSENCIA DE APREENSAO E
DE PERICIA DA ARMA. CAUSA DE AUMENTO AFASTADA.
DESCLASSIFICACAO PARA ROUBO SIMPLES. REDUCAO DA
SANCAO PENAL. PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. PRIMARIEDADE.
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE IGUAL A 4 (QUATRO) ANOS
DE RECLUSAO EM RAZAO DO DECOTE. ORDEM CONCEDIDA.
1. A auséncia de apreenséo e de pericia da arma, nos casos em
gue n&o houve disparo, impossibilita a comprovacdo que poderia
lesionar mais severamente o bem juridico tutelado, caso em que se
configura o crime de roubo, por inegavel existéncia de ameaca,
sem, contudo, justificar a incidéncia da causa de aumento.
(Precedentes da 62 Turma do STJ)

2. Sob o enfoque do conceito fulcral de interpretacao e aplicagéo do
Direito Penal - o bem juridico - ndo se pode majorar a pena pelo
emprego de arma de fogo sem a apreensdo e a realizacdo de
pericia para se determinar que o instrumento utilizado, de fato, tinha
potencialidade lesiva, circunstancia apta a ensejar 0 maior rigor
punitivo. Utillizacdo da mesma raiz hermenéutica que inspirou a
revogacao da Sumula 174 desta Corte.
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6. Ordem concedida, para afastar a causa de aumento referente ao
emprego de arma de fogo, reduzindo a pena, consequentemente,
para 4 (quatro) anos de reclusdo e 10 (dez) dias-multa e para
determinar que o paciente inicie 0 cumprimento da pena privativa
de liberdade no regime prisional aberto. (HC 111.761/SP, Relator
Ministro CELSO LIMONGI, DJe de 21.9.09)

Roubo (caso). Deciséo unipessoal de relator concedendo a ordem
(possibilidade). Arma de fogo (ndo-apreenséo). Causa de aumento
de pena (ndo-incidéncia). 1. Estando a matéria objeto do habeas
corpus pacificada na 6% Turma, 6érgdo competente para julga-lo, é
licito ao relator decidir unipessoalmente, concedendo ou nédo a
ordem. 2. Se a arma nao foi apreendida e se nédo houve a
comprovagao, por outros meios, de sua potencialidade lesiva, néo
pode incidir a causa de aumento de pena do § 2°, |, do art. 157 do
Cdéd. Penal.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 111.143/RS, Relator
Ministro NILSON NAVES, DJe de 2/3/2009)

Em reforgo, cito, ainda, o seguintes julgados:

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. APREENSAO E PERICIA. NECESSIDADE. ORDEM
CONCEDIDA.

1. A Sexta Turma desta Corte tem entendido, compreensdo em relacao
a qual ressalvo ponto de vista divergente, que, para a caracterizacdo da
majorante prevista no artigo 157, 8§ 2° |, do Cédigo Penal, faz-se
necessario que a arma de fogo seja apreendida e periciada.

2. Habeas corpus concedido para, afastada a majorante relativa ao uso
de arma, reduzir a pena imposta ao paciente na acdo penal de que aqui
se cuida a 4 anos de reclusdo e 30 dias-multa, mantido o regime
prisional.

(HC 165.863/DF, Relator Ministto HAROLDO RODRIGUES -
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE, DJe 14/6/2010)

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ROUBO. CAUSA DE
AUMENTO DE PENA DO ART. 157, § 2° |, DO CP. NECESSIDADE
DE COMPROVACAO DA POTENCIALIDADE LESIVA DA ARMA DE
FOGO. REINCIDENCIA VALORADA COMO CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL E AGRAVANTE. BIS IN IDEM. INOCORRENCIA.
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1. A aplicacao da causa de aumento de pena prevista no artigo 157, 8§ 2°,
inciso I, do CP somente é possivel com a comprovacdo, via laudo
pericial, da potencialidade lesiva da arma de fogo. Precedente.

2. Inexiste bis in idem quando o juiz majora a pena-base com
fundamento em uma condenacdo e a agrava com esteio em
condenacao diversa. Ordem parcialmente deferida.

(HC 94.023/RJ, Relator Min. EROS GRAU, Orgéo Julgador: Segunda
Turma, DJe 4.12.2009)

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2008/0139637-6

NUmeros Origem: 20700016174 70021845391 70023499445
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ADEMAR VIANA FILHO

AgRg no
REsp 1.069.932 / RS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 30/06/2010

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : MATEUS JULIANDRO NUNES
ADVOGADO : HELENA MARIA PIRES GRILLO - DEFENSORA PUBLICA EOUTRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MATEUS JULIANDRO NUNES

ADVOGADO : HELENA MARIA PIRESGRILLO - DEFENSORA PUBLICA EOUTRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Celso Limongi (Desembargador convocado do TJSP) e Maria

Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado

do TICE).
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Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 30 de junho de 2010

ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
Secretario



