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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N°91.474 - RJ (2007/0229907-3)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
IMPETRANTE : IRACEMA VAZ RAMOS LEAL - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MARCELO DE MORAES

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO, POSSE DE
ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO, PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO E RECEF’TAC;AO. EXAME PERICIAL. NUMERAQAO RASPADA.
DENUNCIA. ELEMENTOS DO TIPO PENAL DO ART. 16, PARAGRAFO UNICO, 1V,
DA LEl 10.826/03. ARMA DESMUNICIADA. IRRELEVANCIA PARA A
CARACTERIZACAO DO DELITO. PERICIA. EFICACIA PARA DISPARO.
MANUTENCAO DO DECRETO CONDENATORIO. ORDEM DENEGADA.

1. O devido processo legd, amparado pelos principios da ampla defesa e do contraditorio, é
corolario do Estado Democrético de Direito e da dignidade da pessoa humana, pois permite o
legitimo exercicio da persecucéo penal e eventuamente a imposicao de uma justa pena em face
do decreto condenatorio proferido.

2. Compete aos operadores do direito, no exercicio das atribuigdes e/ou competéncia conferida, 0
dever de consagrar em cada ato processual os principios basilares que permitem a conclusdo
justa e legitima de um processo, ainda que para condenar o réu.

3. O principio da correlagdo compde um dos sustentaculos do devido processo legd, ja que
assegura o direito & ampla defesa e ao contraditorio na medida em que permite ao réu se
defender dos fatos narrados na denincia.

4. Na hipotese de erro de capitulagdo na peca inicid, pode o magistrado proceder a corregéo e
adequacdo da tipificagdo, atribuindo aos fatos definicdo juridica diversa, ainda que tenha que
aplicar pena mais grave. Cuida-se, nesse caso, da emendatio libeli, previsto no art. 383 do CPP.
N&o ha nessa situacdo a superveniéncia de fato novo, a impor a necessidade de aditamento da
denincia — ta como ocorre com a mutatio libeli, regulada no art. 384 do CPP — g
consequentemente, da abertura de prazo para a defesa se manifestar, indicando, inclusive,
novas testemunhas.

5. No caso em exame, deve ser mantida a condenagdo pelo ddito do art. 16, parégrafo Unico, 1V,
da Le 10.826/03, uma vez que irrelevante para a configuracdo da conduta tipica a incapacidade
do armamento de produzir disparos.

6. A eficacia da arma de fogo constatada pelo exame pericia ensgja a condenagdo pelo crime do
art. 14 da L& 10.826/03, devendo ser mantido o decreto.

7. Ordem denegada.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,
denegar a ordem. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Muss e Laurita Vaz
votaram com o0 Sr. Minisiro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Fdlix Fischer.

Brasilia (DF), 23 de fevereiro de 2010(data do julgamento)
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HABEAS CORPUS N°91.474 - RJ (2007/0229907-3)

RELATOR © MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA )
IMPETRANTE : IRACEMA VAZ RAMOS LEAL - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MARCELO DE MORAES

RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de MARCELO DE MORAES,
condenado a pena totd de 11 anos e 4 meses de reclusdo e ao pagamento de 43 diasmulta pela
prética dos crimes dos arts. 157, 8 2°, 1, e 180 do CP, 14 e 16, 1V, daLe 10.826/03.

Insurge-se a impetrante contra acordao da 4° Camara Crimind do Tribund de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, que negou provimento ao apelo defensivo (fls. 248/249).

Sustenta a existéncia de constrangimento ilegad ante a violagdo do principio da
correlacdo entre a dendncia e a sentenca. Aduz, para tanto, que "a circunstancia de
supostamente ter a garrucha numeracdo raspada, suprimida ou adulterada ndo foi descrita na
peca vesibula” (fl. 15). Ademais, indica a ineficdcia da arma atestada pela pericia como
suficiente para afastar ostiposdos arts. 12 e 16, IV, da Le 10.826/03.

Reguer, portanto, a concessdo da ordem para que sgja afastado o ddlito do art. 16,
IV, daLe 10.826/03 da condenagéo decretada em desfavor do paciente.

N&o houve pedido liminar.

Suficientemente indruidos, foram os autos remetidos para o 6rgéo ministerid (fl.
256).

O Minigério Plblico Federal, por meo do parecer exarado peda
Subprocuradora-Gerd da Replblica DELZA CURVELLO ROCHA, opinou pela denegacdo da
ordem (fls. 257/261).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N°91.474 - RJ (2007/0229907-3)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO, POSSE DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO, PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO E RECEPTAQAO. EXAME PERICIAL. NUMERA(;AO
RASPADA. DENUNCIA. ELEMENTOS DO TIPO PENAL DO ART.
16, PARAGRAFO UNICO, IV, DA LEl 10.826/03. ARMA
DESMUNICIADA. IRRELEVANCIA PARA A CARACTERIZACAO
DO DELITO. PERICIA. EFICACIA PARA DISPARO.
MANUTENCAO DO DECRETO CONDENATORIO. ORDEM
DENEGADA.

1. O devido processo legd, amparado pelos principios da ampla defesa e do
contraditorio, € corolério do Estado Democrético de Direito e da dignidade
da pessoa humana, pois permite o legitimo exercicio da persecucéo pend e
eventudmente a impos¢do de uma justa pena em face do decreto
condenatorio proferido.

2. Compete aos operadores do direito, no exercicio das atribuigdes e/ou
competéncia conferida, o dever de consagrar em cada ato processua 0s
principios basilares que permitem a conclusdo justa e legitima de um
processo, ainda que para condenar o réu.

3. O principio da correlacdo compde um dos sustentaculos do devido
processo legd, ja que assegura o direito & ampla defesa e ao contraditorio
na medida em que permite a0 réu se defender dos fatos narrados na
dendincia

4. Na hipbtese de erro de capitulacéo na peca inicid, pode 0 magistrado
proceder a correcdo e adequacdo da tipificagdo, atribuindo aos fatos
definicdo juridica diversa, ainda que tenha que aplicar pena mais grave.
Cuida-se, nesse caso, da emendatio libeli, previsto no art. 383 do CPP.
N& h& nessa situacdo a superveniéncia de fato novo, a impor a
necessidade de aditamento da denlincia — ta como ocorre com a mutatio
libeli, regulada no art. 384 do CPP — e, consequentemente, da abertura de
prazo para a defesa se manifestar, indicando, inclusive, novas testemunhas.
5. No caso em exame, deve ser mantida a condenacéo pelo delito do art.
16, parégrafo unico, 1V, da Le 10.826/03, uma vez que irrelevante para a
configuracdo da conduta tipica a incapacidade do armamento de produzir
disparos.

6. A eficicia da arma de fogo constatada pelo exame pericid ensga a
condenagao pelo crime do art. 14 da Le 10.826/03, devendo ser mantido o
decreto.

7. Ordem denegada.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):
Denota-se dos autos que o paciente foi denunciado nos seguintes termos (fls.
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21/22):

No dia 21/4/06 (...) o denunciado, livre e conscientemente, subtraiu, para
s e/ou para outrem, o automovel Peugeot 206 (...), com 0 emprego de grave
ameaga consistente em apontar uma arma de fogo para a vitima Marcia
Regina.

No dia 2/4/06, o denunciado foi preso quando trazia consigo dentro do
automoével acima referido um revélver Rossi calibre 22 (...), e ainda em revista
em sua casa, foram encontrados, dém de uma garrucha calibre 32, vérios
documentos pessoais da vitima Simone de Souza Garcia, dentre eles um
CRLV, uma CNH, uma carteira de estudante da UFRJ, um cartdo de crédito
do Banco Red e um contracheque, que sabia ser produtos de roubo registrado
na4l12DP(...).

Procedendo desta forma, sendo objetiva e subjetivamente tipica a conduta
descrita, estd 0 denunciado incurso nas sangdes penais do art. 157, § 2°, |, do
CPearts. 12e 14 daLei 10.826/03 e art. 180 do CP.

Os laudos periciais das armas de fogo foram entregues no curso da instrugcéo
crimind (fls. 95/101).
Ao find do processo, o paciente foi assm condenado (fls. 185/186):

A materialidade dos delitos estd comprovada pelo auto de apreensdo de
fls. 28 e 34, laudo pericid de fls. 72/77, bem como pela prova oral produzida
em Juizo.

Com o acusado foi encontrada uma arma de fogo de uso permitido
debaixo do banco do veiculo que usava. Verifica-se que a referida arma estava
a0 alcance de suas méos e por isso devidamente configurado o porte da
referida arma por parte do réu, crime previsto no art. 14 da L& 10.826/03.

O acusado foi preso com a referida arma de fogo em situacdo distinta a
do roubo praticado contra a vitima Mércia, configurando, portanto, crime
distinto.

Na residéncia do réu foi apreendida outra arma de fogo e munigdes. A
referida arma, conforme se verifica a fl. 76 do laudo pericial, estava com a
numeracdo de série removida, configurando o ddito previsto no art. 16,
paragrafo unico, 1V, da Le 10.826/03.

Ta fato, também, congtitui delito autbnomo na medida em que o réu ja
possuia o referido armamento na propria residéncia.

Considerando que o réu portava arma de fogo, ja que ao alcance de suas
maos dentro do automovel, e ainda, que no interior de sua residéncia possuia
outra arma de fogo e munic¢des, entendo que tais fatos configuram crimes
auténomaos.

Cabe ressdltar que um fato € o porte da arma de fogo pelo réu que
configura o crime do art. 14 da Le 10.826/03. Outro fato, completamente
distinto, é a posse da arma com numeracdo raspada no interior de sua
residéncia, que configura o crime do art. 16, paragrafo unico, IV, do mesmo
diplomalega.

(...)

Do art. 16, paragrafo unico, IV, da L& 10.826/03

... fixo a pena definitiva para esse crime em 3 anos de reclusdo e 10
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dias-multa...

Em sede de apelo defensivo, o Tribund de origem negou provimento ao recurso,
ensgando, assm, o presente writ, no qua requer a impetrante a concessdo da ordem para que
sgja afastado o ddito do art. 16, IV, da Lel 10.826/03 da condenagéo decretada em desfavor do
paciente.

Dai o presente writ, no qua requer a concessao da ordem para que sgja afastado
0 ddito do art. 16, 1V, da Le 10.826/03 da condenacdo decretada em desfavor do paciente. Sem
razéo, entretanto.

Com €feito, 0 devido processo legd, amparado pelos principios da ampla defesa e
do contraditério, € corolario do Estado Democratico de Direito e da dignidade da pessoa humana,
pois permite o legitimo exercicio da persecucdo pena e eventua mente a imposicéo de uma justa
pena em face do decreto condenatério proferido.

Dessa forma, compete aos operadores do direito, no exercicio das atribuicdes
e/ou competéncia conferida, 0 dever de consagrar em cada ato processual os principios basilares
gue permitem a conclusdo justa e legitima de um processo, ainda que para condenar o réu.

Nessa esteira, 0 principio da correlagdo compde um dos sustentaculos do devido
processo legd, ja que assegura o direito a ampla defesa e ao contraditério na medida em que
permite a0 réu se defender dos fatos narrados na deniincia.

Na hipétese de erro de capitulacdo na peca inicid, pode o magistrado proceder a
correcdo e adequacdo da tipificacdo, atribuindo aos fatos definicdo juridica diversa, ainda que
tenha que aplicar pena mais grave. Cuida-se, nesse caso, da emendatio libeli, previsto no art.
383 do CPP. Nao ha nessa situacéo a superveniéncia de fato novo, a impor a necessidade de
aditamento da dentincia — tal como ocorre com a mutatio libeli, regulada no art. 384 do CPP —
e, consequentemente, da abertura de prazo para a defesa se manifestar, indicando, inclusive,
novas testemunhas.

No caso, apés a juntada do laudo pericia, o magistrado entendeu, em seu livre
convencimento, presente a conduta tipificada no inciso IV do parégrafo Unico do art. 16 da Lei
10.826/03, em virtude de o paciente possuir em sua residéncia arma de fogo, com o nimero de
série raspado.

Assm, deve a condenacdo pelo ddito do art. 16, paragrafo Unico, IV, da Lei
10.826/03 ser mantida, uma vez que irrelevante para a configuracdo da referida conduta tipica a
incapacidade do armamento de produzir disparos. |lustrativamente:

PENAL. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. ART. 16,
PARAGRAFO UNICO, IV, DA LEI 10.826/2003. ARMA DESMUNICIADA.
IRRELEVANCIA PARA A CARACTERIZACAO DO DELITO. ORDEM
DENEGADA.

1. A objetividade juridica dos crimes de porte e posse de arma de fogo
tipificados na Le 10.826/2003 ndo se restringe a incolumidade pessoal,
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alcangando, por certo, também, a liberdade pessoal, protegidas mediatamente
pela tutela priméaria dos nivels da seguranga coletiva, do que se conclui ser
irrelevante a eficicia da arma para a configuracdo do tipo penal.

2. Ordem denegada. (HC 62.742/DF, de minha relatoria, Quinta Turma,
DJ de 6/11/06)

Por fim, a eficacia da arma de fogo que deu ensgo a condenacdo pelo crime do
art. 14 da Lei 10.826/03 ficou constatada pelo exame pericid, acostado as fls. 96/97, razéo por
gue deve ser mantido o decreto condenatdrio nesse aspecto.

Ante o0 exposto, denego a ordem.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2007/0229907-3 HC 91474 /RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20062030038454 2007046345 200705001937
EM MESA JULGADO: 23/02/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : IRACEMA VAZ RAMOS LEAL - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . MARCELO DEMORAES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Napolego Nunes Maia Filho, Jorge Mussi e Laurita Vaz votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia, 23 defevereiro de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretério



