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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.636.928 - M G (2019/0379333-7)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
. LUCIANO RAMOS DOS SANTOS

: JEAN LANA OLIVEIRA - MG081096

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. RECONHECIMENTO DO
PRIVILEGIO PELO TRIBUNAL A QUO. QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE QUE, POR SI SO, NAO LEGITIMA O
AFASTAMENTO DA BENESSE. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Entendendo o Tribund a quo, soberano na andise das
crcungténcias féticas da causa, que o recorrido ndo se dedica a
atividades criminosas, conduir de forma diversa, afastando a causa de
diminuicdo previga no art. 33, 84°, da Le de Drogas, implica Em
exame gprofundado do materid fatico-probatrio, invidvd cm recurso
especid, ateor da Simulan. 7/STJ.

2. Eda Corte vem decidindo que a quantidede de entorpecentes
gpreendidos, isoladamente ndo legitima o afasamento da causa de
diminuicdo do art. 33, § 4°, da Ld n. 11.343/2006, se dissociada de
outros dementos de prova, para atestar que 0 agente se dedica a
atividades criminosas ou integra organizacao criminosa

3. Agravo regimentd a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 26 de maio de 2020(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.636.928 - M G (2019/0379333-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : LUCIANO RAMOSDOS SANTOS
ADVOGADO : JEAN LANA OLIVEIRA - MG081096

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de agravo regimental contra deciso que conheceu do agravo para
néo conhecer do recurso especia no qud pretende o Minigério PUblico o decote da minorante
do art. 33, 84° da La n. 11.343/06, da condenacdo imposa a LUCIANO RAMOS DOS
SANTOS.

Nas razbes do regimentd, sustenta inexigéncia de violagcdo da Sim. 7/STJ,
pois a decisdo limita-se a revaorar juridicamente Stuagdes féticas congtantes da sentenca e do
acordao recorridos, e da Sum. 83/STJ, na medida em que a decisio agravada nédo esta
amparada em entendimento firmado em regime de repercussdo gerd ou em julgamento de

recursos repetitivos,

Prossegue reiterando a argumentac@o anteriormente expendida no sentido de
que o agravado ndo preenche as condigdes para o reconhecimento do tréfico privilegiado e
gue a a quantidade de expressiva de drogas gpreendida— 4729 de cocaina e 160g de crack —
demonstram sua dedicacéo a atividade criminosa

Pugna, ao find, pela reconsideracéo da deciséo, ou sgja o feito submetido a
gpreciacéo do 0rgéo colegiado provendo o recurso especia do Minigtério Pablico.

E o rdaodrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.636.928 - M G (2019/0379333-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

O agravo regimental néo merece acolhida

Dessume-s= das razdes recursas que a pate agravante ndo trouxe
elementos suficientes para infirmar a deciséo agravada, que, de fato, apresentou a solugéo que
mehor espelha a orientacéo jurisprudencid do Superior Tribund de Justica sobre a matéria

No caso, colho do acordédo recorrido (e-STJ, fls 334/336):

Do pedido de reconhecimento da causa de diminuicdo do 84" do
artigo 33 da Lei 11.343/06 - A defesa do apelante solicita ainda o
reconhecimento do privilégio nos termos do artigo 33 § 4°, da Lei
11.343/06.

Razao |lhe socorre.

O apelante é primario e tem bons antecedentes como se observa da
CAC de f. 86-87, ndo havendo ainda indicios de que este se
dedique a atividade criminosa ou integre organizagdo criminosa a
ensgjar o afastamento da causa de diminuigao.

Os depoimentos dos policiais, ademais, ndo € in casu suficiente
para confirmar de forma inconteste de que o apelante ndo € um
traficante eventual, alegando estes apenas que o0 acusado tem
envolvimento com o tréfico, ndo apresentando, contudo, maiores
informagodes.

A quantidade de droga por s sO ndo demonstra ademais se 0
agente se dedica a pratica delitiva, podendo estar iniciando com o
comeércio ilicito mesmo estando guardando, transportando, trazendo
consigo etc. Sgnificativa quantidade de entor pecente.

Concedo assm ao apelante o privilegio nos termos ao artigo 33,
84°da Lel de Drogas por por estarem preenchidos os requisitos
necessarias.

A reducdo deve ocorrer por sua vez em consonancia com a
guantidade e a qualidade da droga apreendida.

[..]

Considerando assm a apreensdo de 472.0 g [quatrocentos e
setenta e dois gramas] de cocaina e 160.0 g [cento e sessenta
gramas| de crack, resta inviavel a reducdo da pena na fracéo
maxima de 2/3 [dois ter¢os), sendo necessaria a reducdo na fracao
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de 1/6 /um sexto).

Com efeto, para aplicacéo da causa de diminuicéo de pena do art. 33, 84°,
da Le n. 11.343/2006, o condenado deve preencher, cumuldivamente, todos os requistos
legals, quais sgam, ser primaio, de bons antecedentes, ndo se dedicar a aividades criminosss
nem integrar organizac2o criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a

2/3 (doistercos), a depender das circungténcias do caso concreto.

Ora, entendendo o Tribund a quo, soberano na andise das circungténcias
féticas da causa, que o recorrido ndo se dedica a dividades criminosas, conduir de forma
diversa, afagtando a causa de diminuicdo previda no art. 33. 84°, da La de Drogas, implica
exame gprofundado do materid fatico-probatdrio, inviavd cm recurso especid, a teor da
Simulan. 7/STJ.

Por outro lado, esta Corte vem decidindo que a quantidade de
entorpecentes gpreendidos, isoladamente ndo legiima o afastamento da causa de diminuicio
do art. 33. § 4°, da Ld n. 11.343/2006, se dissociada de outros eementos de prova, para

atestar que 0 agente se dedica a atividades criminosas ou integra organi zac2o criminosa,

Nesse santido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL PENAL
TRAFICO DE DROGAS (3.429.5G DE MACONHA). MINORANTE.
ART. 33, 8§4°, DA LEl N. 11.343/2006. AFASTAMENTO.
ATIVIDADES CRIMINOSAS. DEDICACAO. CIRCUNSTANCIAS
VERIFICACAO. INVIABILIDADE. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INVERSAO DO JULGADO. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO

I. A Corte de origem, soberana quanto ao exame das provas e fatos
acostados aos autos, concluiu que. ndo obstante a quantidade de
droga apreendida - 3.429.5g de maconha - e demais elementos
faticos atinentes ao processo, ndo foi cabalmente demonstrado ser
0 Agravado integrante de organizacéo criminosa ou a dedicacéo
daquele a atividades ilicitas.

2. Portanto, a inversdo do julgado demandaria, o revolvimento do
conjunto féatico-probatério acostado aos autos, o que encontra
obice na Simula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1836867/SP. Rdl.
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Ministra LAURITA VAZ. SEXTA TURMA, julgado em 03/03/2020.
DJe 13/03/2020)

PENAL AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA DO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006. AGENTE NA
CONDICAO DE "MULA". PLEITO DE DECOTE DESSA
MINORANTE REEXAME. IMPOSS BILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.

I A orientagdo jurisprudencial desta Casa, na linha do
entendimento consolidado no Supremo Tribunal Federal, firmou-se
no sentido de que "o fato de o0 agente haver atuado conto 'mula’ no
transporte da droga n&o pode - como numa relagéo, pura e simples,
de causa e efeito - levar a conclusdo de que ele seria integrante de
organizag&o criminosa e, como tal, ndo seria merecedor da causa
especial de diminuicéo de pena prevista no 8 4°do art. 33 da Lei n
11.343/2006. A diferenciacao deve ser feita, inequivocamente, caso
a caso. com base em elementos objetivos e concretos dos autos"
(REsp n. 1.365.002/MS, relator Ministro ROGERIO SCHIETTL
CRUZ SEXTA TURMA, Julgado em 22/9/2017, DJe 11/9/2017).

2. No caso dos autos, o colegiado estadual, respeitando os critérios
legais estabelecidos pelo art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006 e,
ainda, com observancia aos pormenores da situacdo concreta,
entendeu que inexistiam nos autos provas que demonstrassem a
dedicacdo do agravado as atividades criminosas ou de que
integrasse organizacdo criminosa, embora tenha sido apreendida
grande quantidade de entorpecente, qual seja, mais de 32kg (trinta
e dois quilos) de maconha.

3. Nesse contexto, para que fosse possivel a analise da pretensédo
recursal de decote dessa minorante. seria imprescindivel o reexame
dos elementos féatico-probatérios dos autos, o que € defeso em
ambito de recurso especial, em virtude do disposto na Simula n. 7
desta Corte. Precedentes.

4 Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 1532I159/MT, Rdl.
Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 18/02/2020, D Je 27/02/2020)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL TRAFICO DE ENTORPECENTES CAUSA DE
DIMINUICAO DO ART. 33, §4°, LEI N. 11.434/2006 CONCEDIDA.
AGRAVANTE REQUER O AFASTAMENTO DA MINORANTE.
IMPOSSBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Como é sabido, os requisitos legais para o deferimento da causa
especial de diminuicéo de pena do art. 33, 8 4% da Le de Drogas
sdo: agente reconhecidamente primario, com bons antecedentes e
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gue nao se dedique a atividades criminosas ou integre organizacéo
crimnosa. Segundo entendimento desta Corte, 0 mencionado
dispositivo legal tem como objetivo beneficiar apenas pequenos e
eventuais traficantes, ndo alcancando aqueles que fazem do trafico
de drogas um meio de vida (AgRg no AREsp 648.408/SP, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ. SEXTA TURMA. DJe
5/10/2015; AgRg no REsp 1423806/SP, Rel. Ministro GURGEL DE
FARIA, QUINTA TURMA. DJe 20/6/2015).

2. Temse decidido também que a quantidade de droga e as demais
circunstancias do art. 59 do CP devem servir de parametro para a
definicdo do quantum de reducgéo - de um sexto até dois tercos - e
para se constatar a dedicacdo do agente ao trafico de
entorpecentes ou de sua participagdo em organizacao criminosa, a
fim de obstar a incidéncia do referido beneficio legal (AgRg no
AREsp 628.686 MG. Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA. SEXTA TURMA. DJe 2/3/2015).

3. Na hipo6teses dos autos, o Tribunal de origem, com arrimo no
contetido fatico dos autos, concluiu inexistir prova da dedicacao do
recorrido em atividades criminosas, de modo que a modificacéo
dessa conclusdo demanda o revolvimento do contelido probatério,
inadmissivel emrecurso especial (Simula 7/STJ).

4 Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 1554118/RN,
Rel. Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em
04/02/2020, DJe 12/02/2020).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. INADEQUACAO
DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
MINORANTE PREVISTA NO 84° DO ART. 33 DA LEl N.
11.343/2006. NEGATIVA DE APLICACAO COM BASE APENAS NA
QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. AUSENCIA DE
OUTROS ELEMENTOS INDICATIVOS DA DEDICACAO A
ATIVIDADES  CRIMINOSAS  FUNDAMENTO INIDONEO
APLICACAO DO REDUTOR. PENA REDIMENSIONADA. REGIME
PRISIONAL. DESVALOR ATRIBUIDO A QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. POSSBILIDADE DE RECRUDESCIMENTO. PENA
INFERIOR A 4 ANOS E PRIMARIEDADE. ADEQUACAO PARA O
REGIME INTERMEDIARIO. SUBSTITUICAO DA PENA
CORPORAL NAO ATENDIMENTO DO REQUISTO SUBJETIVO
PREVISTO NO ART. 44, lll, DO CP HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[..]

2. A incidéncia da minorante prevista no 84° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006 pressupbe que O agente preencha o0s seguintes
requisitos. a) seja primario; b) de bons antecedentes. c) ndo se
dedique as atividades criminosas. e d) ndo integre organizacéo
criminosa.
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3. Embora a quantidade dos entorpecentes apreendidos seja
parametro idéneo para modular a fracdo da redutora do tréfico
privilegiado, esta Corte vem decidindo que tal circunstancia,
isoladamente, ndo legitima o afastamento da causa de diminuicdo
do art 33, § 4° da Le n. 11 343/2006 se dissociada de outros
elementos de prova para atestar a dedicacdo do apenado a
atividades criminosa ou o fato de que ele integraria organizacéo
criminosa.

4 Hipétese em que o fundamento utilizado pela Corte local para
afastar o reconhecimento do trafico privilegiado foi a presuncéo de
gue a expressiva guantidade de entorpecentes seria indicativo de
gue a paciente ndo se tratava de traficante eventual, sem, contudo,
haver a demonstracdo, por meio de elementos concretos extraidos
dos aulas, de que ela se dedicava a atividades criminosas ou mesmo
gue integrasse organizacao criminosa.

5. O STF, ao julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do 81° do art. 2° da Le n.
8.072/1990, com a redacdo dada pela Le n 11.464/2007,
afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inicial
fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

6. A partir do julgamento do HC n. 97.256/RS pelo STF.
declarando incidentalmente a parcial inconstitucionalidade do §4°
do art. 33 edo art. 44. ambos da Lel n. 11.343/2006, o beneficio da
substituicdo da pena passou a ser concedido aos condenados pelo
crime de trafico de drogas, desde que preenchidos os requisitos
insertos no art. 44 do Codigo Penal.

7. Ademais, a Terceira Secdo desta Corte, em 23/11/2016, ao julgar
a Peticdo n. 11.796/DF. cancelou o enunciado 512 da Simula deste
Superior Tribunal de Justica, firmando tese no sentido de que o
trafico ilicito de drogas, na sua forma privilegiada (art. 33, 84°, da
Lei n. 11.343/2006), ndo € crime equiparado a hediondo

8. A valoragdo negativa da quantidade e da natureza dos
entorpecentes, na primeira fase da dosimetria, constitui fator
suficiente para a determinacao do regime inicial de cumprimento da
pena privativa de liberdade mais gravoso, bem como para obstar a
respectiva substituicéo por penas restritivas de direitos.

9. Na espécie, a expressiva quantidade da droga apreendida
apenas justifica o regime intermediario, na medida em que a
paciente é primaria e a condenacao foi reduzida para patamar que
nao excede 4 anos de reclusao.

10. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para reconhecer o privilégio e redimensionar a pena da paciente
para 1 ano e 10 meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e
183 diasmulta. (HC 522.614BA. Re. Minisro REYNALDO
SOARES DA FONSECA. QUINTA TURMA, julgado em 10/12/2019,
DJe 19/12/2019)
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Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2019/0379333-7 AREsp 1.636.928 /
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00328991920178130034 0034170029515 032899192017 10034170032899001
10034170032899002 10034170032899003 10034170032899004 2017016277215001

EM MESA JULGADO: 26/05/2020
Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : LUCIANO RAMOS DOS SANTOS
ADVOGADO : JEAN LANA OLIVEIRA - MG081096

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : LUCIANO RAMOS DOS SANTOS
ADVOGADO : JEAN LANA OLIVEIRA - MG081096

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



