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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 540.807 - SC (2019/0314644-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : DANIEL DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : JAISON DA SILVA - SC025147

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. EXTORSAO (POR QUATRO VEZES) E EXTORSAO
CIRCUNSTANCIADA (UMA VEZ), NA FORMA DOS ARTS. 71 E 69,
AMBOS DO CODIGO PENAL. ALEGADA OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. IMPROCEDENCIA. PRISAO PREVENTIVA.
CUSTODIA CAUTELAR MANTIDA NA SENTENCA CONDENATORIA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA E FUNDADO RECEIO DE REITERACAO DELITIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Segundo reiterada manifestacéo desta Corte, ndo viola o principio da
colegididade a decisio monocrética do Relator calcada em jurisprudéncia
dominante do Superior Tribuna de Justica, tendo em vista a posshilidade de
submissio do julgado ao exame do Orgdo Colegiado, mediante a interposicio de
agravo regimental. Precedente.

2. No caso, a segregacdo cautelar encontra fundamento na garantia da
ordem publica, porque, dém da gravidade concreta da conduta, demonstrada
pelo modus operandi do delito — na espécie, foi sdientado que o Acusado
proferiu graves e reiteradas ameagas a vitima, a seus familiares e funcionérios
para a obtencdo de valores cada vez mais elevados —, destacou-se também o
fundado receio de reiteracéo delitiva, por ser 0 Réu reincidente em crime
de roubo duplamente majorado e apropriacdo indébita.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Visos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma

do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saddanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 19 de maio de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 540.807 - SC (2019/0314644-0)

AGRAVANTE : DANIEL DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : JAISON DA SILVA - SC025147

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de agravo regimentd interposto por DANIEL DA SILVA contra

decisdo de minhalavra, ementada nos seguintes termos (fl. 700):

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. EXTORSAO (POR
QUATRO VEZES E EXTORSAO CIRCUNSTANCIADA (UMA VEZ), NA
FORMA DOS ARTS. 71 E 69, AMBOS DO CODIGO PENAL. ALEGACAO
DE FALTA DE CONTEMPORANEIDADE DA CUSTODIA. TESE NAO
APRECIADA PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PRISAO PREVENTIVA. CUSTODIA CAUTELAR MANTIDA NA SENTENCA
CONDENATORIA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA
DA CONDUTA E FUNDADO RECEIO DE REITERACAO DELITIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS CONHECIDO EM
PARTE E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA A ORDEM."

Sustenta o ora Agravante, de inicio, ofensa ao principio da colegiaidade.
Alega, também, que é cabivel a subgtituicdo da custédia preventiva por medidas

cautelares diversas, previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Penal.

apreciacao da

Pede, desse modo, sgja reconsiderada a decisdo impugnada ou submetido o feito a
Sexta Turma.
E o rdatorio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 540.807 - SC (2019/0314644-0)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. EXTORSAO (POR QUATRO VEZES) E EXTORSAO
CIRCUNSTANCIADA (UMA VEZ), NA FORMA DOS ARTS. 71 E 69,
AMBOS DO CODIGO PENAL. ALEGADA OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. IMPROCEDENCIA. PRISAO PREVENTIVA.
CUSTODIA CAUTELAR MANTIDA NA SENTENCA CONDENATORIA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA E FUNDADO RECEIO DE REITERACAO DELITIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Segundo reiterada manifestacdo desta Corte, ndo viola o principio da
colegididade a decisio monocréatica do Relator calcada em jurisprudéncia
dominante do Superior Tribuna de Justica, tendo em vista a possbilidade de
submissio do julgado ao exame do Orgdo Colegiado, mediante a interposicio de
agravo regimental. Precedente.

2. No caso, a segregagado cautelar encontra fundamento na garantia da
ordem publica, porque, dém da gravidade concr eta da conduta, demonstrada
pelo modus operandi do delito — na espécie, foi sdientado que o Acusado
proferiu graves e reiteradas ameagas a vitima, a seus familiares e funcionérios
para a obtencdo de valores cada vez mais elevados —, destacou-se também o
fundado receio de reiteracao delitiva, por ser o Réu reincidente em crime
de roubo duplamente majorado e apropriacdo indébita.

3. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

De inicio, ressalte-se que, segundo reiterada manifestacéo desta Corte, ndo viola
0 principio da colegididade a decisio monocrética do Relator calcada em jurisprudéncia
dominante do Superior Tribund de Justica, tendo em vista a possibilidade de submisséo do julgado
a0 exame do Org&o Colegiado, mediante a interposicio de agravo regimental.

A propésto:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ESTELIONATO.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. OFENSA. NAO OCORRENCIA.
SUBSTITUICAO DA REPRIMENDA. REQUISITO SUBJETIVO. AUSENCIA.
SUSPENSAO CONDICIONAL DA PENA. MAUS ANTECEDENTES
SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXECUCAO IMEDIATA DA SANCAO.
POSS BILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

N&o ha ofensa ao principio da colegialidade diante da existéncia de
previsdo regimental para gue o relator julgue monocraticamente o habeas
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cor pus quando se fundamentar na jurisprudéncia dominante deste Superior
Tribunal.

E legitima a negativa de substituicio da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos na ocasido em que ndo preenchido o requisito
subjetivo.

Devidamente fundamentado o indeferimento da suspensido
condicional da pena pelo reconhecimento dos maus antecedentes, a teor do
art. 77, 11, do Cédigo Penal.

Mostra-se inviavel a analise, diretamente por esta Corte Superior
de Justica, de matéria ndo apreciada pelo Tribunal de origem, sob pena de,
assim o fazendo, incidir na indevida supressao de instancia.

De acordo com entendimento firmado pelo Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do ARE n. 964.246, sob a sistematica da
repercussao geral, é possivel a execucdo da pena privativa de liberdade
depois da prolacdo de acorddo em segundo grau de jurisdicdo e antes do
transito em julgado da condenacéo, para garantir a efetividade do direito
penal e dos bens juridicos constitucionais por ele tutelados.

Agravo regimental ndo provido." (AgRg no HC 508.825/SC, Rdl.
Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
01/10/2019, DJe 08/10/2019; sem grifos no origind.)

No mais, cumpre sdlientar que o Paciente, ora Agravante, foi condenado a pena
de 13 (treze) anos, 2 (dois) meses e 21 (vinte e um) dias de reclusdo, em regime inicid fechado, e
a0 pagamento de 54 (cinquenta e quatro) dias-multa, como incurso nos arts. 158, caput (por
quatro vezes), e 158, § 1.°, naforma dos arts. 69 e 71, todos do Cadigo Penal.

Isso porque o Sentenciado (fls. 176-177):

"[...] com o intuito de obter para s indevida vantagem econdmica,

constrangeu Jaime Barbaresco Juanior, mediante grave ameaca a

integridade corporal da vitima e sua familia e de morte, a qual foi exercida

pessoalmente, via telefone/whatsapp e/ou indiretamente, por outras pessoas

(até o momento ndo identificadas), a Ihe entregar quantias em dinheiro para

pagamento de supostas dividas que Dankan Westarb Barbaresco, filho da

vitima, teria consigo."

Inconformada, a Defesa impetrou prévio writ perante o Tribuna de origem, que
denegou a ordem, nos termos do acordao de fls. 572-576.

No caso, ao proferir a sentenca condenatoria, 0 Jizo de primeiro grau vedou o
apelo em liberdade, aduzindo que, "[c]onsiderando que permanecem presentes 0s
pressupostos que levaram a decretacdo da prisdo preventiva, mantém-se a prisdo cautelar
do réeu” (fl. 501).

Por sua vez, o decreto prisond encontra-se fundamentado nos seguintes termos
(fl. 162; sem grifos no origind):
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"Os elementos de prova coletados até 0 momento demonstram a
ocorréncia do crime de extorsdo e trazem indicativo de autoria (fumos
commiss defleti). Com efeito, ha indicios da prética de extorsdo, que vem
sendo praticada continuamente, por aproximadamente trés meses, tendo
cessado por um breve periodo apds a vitima ter pago a quantia de R$
4.500,00 (quatro mil e quinhentos reais), decorrentes de dividas de seu filho
com o conduzido. A vitima vinha sendo intimidada mediante ameacas a sua
integridade fisica e de sua familia.

Na ultima sexta-feira (03.05.2019), o conduzido voltou a intimidar a
vitima, tendo inclusive ameacado funcionérias de seu estabelecimento,
fazendo com que o ofendido pagasse a quantia de R$ 5.500,00 (cinco mil e
quinhentos reais). No dia seguinte, novamente o conduzido teria entrado em
contato com a vitima solicitando o pagamento de R$ 2.500,00 (dois mil e
guinhentos reais) referente a despesas que teria tido com um veiculo
adquirido do filho da vitima. Este Ultimo pagamento foi acordado para o dia
06.05.2019, data deste flagrante, oportunidade em que o conduzido foi
abordado e preso na posse da quantia exigida da vitima. Portanto, as
reiteradas ameacas a vitima, a seus familiares e funcionarios, para
obtencdo de valores cada vez maiores, denotam elevada ofensividade da
conduta, a partir do que se pode extrair o fundado risco de reiteracéo
criminosa. Embora a questdo comporte discussdo, a jurisprudéncia,
inclusive do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica,
vem sustentando o entendimento de que a gravidade in concreto, por denotar
indicativo de reiteracéo criminosa, pode servir de fundamento para a prisao
preventiva, como modo de garantir a ordem publica. Além disso, verifica-se
que o conduzdo é reincidente em crime doloso, possuindo duas
condenacdes, pelos crimes de roubo duplamente majorado e apropriacéo
indébita (fls. 26-28). Por fim, encontra-se cumprindo pena no regime aberto,
conforme consulta ao PEC n° 0010216-31.2015.8.24.0008 (fl. 30), desta
Comarca. Nada obstante, foi preso em flagrante. Entéo, ha forte indicativo
de que, em liberdade, o conduzido tende a reiterar na pratica delitiva,
colocando em risco, também, a ordem publica. Resta configurado, portanto,
o periculum libertatis. Nesse cenario, a conversdo da prisao em flagrante
em preventiva € necessaria a garantia da ordem publica, sendo insuficiente
a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao.

Ante o0 exposto: a) homologa-se a prisdo em flagrante do
conduzido; b) converte-se a prisdo em flagrante em preventiva. Expeca-se
mandado de prisdo."

Ainda, o Tribuna de origem, no HC n.° 4014148-41.2019.8.24.0000, manteve a

custodia preventiva do Acusado, consgnando, in verbis (fl. 599; sem grifos no origind):

"A custodia foi decretada nos seguintes termos:

[..]

Diante disso, ndo ha ilegalidade.

O Paciente Daniel da Slva suportou condenagéo definitiva nos
autos 0013000-83.2012.8.24.00008 e 0004235-94.2010.8.24.00008 pela
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prética de roubo duplamente majorado e dano qualificado, respectivamente
(fls. 26-27).

Nesse cenario, o risco de reiteracdo delitiva é bastante evidente,
porque o Paciente ja demonstrou que, em liberdade, ndo hesita em
delinquir. A segregacéo, pois, ndo se mostra desarrazoada.”

Pois bem, a decretacdo/manutencdo da prisio preventiva depende da
configuragdo categorica de um ou mais dos requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal.
Para isso, o Julgador deve consgnar, expressamente, e ementos reais e concretos indicadores de
que o indiciado ou acusado, solto, colocara em risco a ordem publica ou econdmica, a instru¢do
crimina ou a aplicacéo dale pendl.

No caso, a segregacdo cautelar encontra fundamento na garantia da ordem
publica, porque, além da gravidade concr eta da conduta, demonstr ada pelo modus operandi
do delito — na espécie, foi saientado que o Acusado proferiu graves e reiteradas ameacas a
vitima, a seus familiares e funcion&ios para a obtencéo de vaores cada vez mais elevados —,
destacou-se também o fundado receio de reiteracdo delitiva, por ser o Réu reincidente
em crime de roubo duplamente majorado e apropriacdo indébita (fls. 162).

No mesmo sentido € a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. EXTORSAO. NEGATIVA DO DIREITO DE APELAR EM
LIBERDADE. POSSBILIDADE. REU PRESO DURANTE TODA A
INSTRUGAO. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA COM
FUNDAMENTACAO IDONEA. FUNDADO RECEIO DE REITERAGAO
DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. O Recorrente foi preso preventivamente, no dia 29/05/2019, e
denunciado pela prética do crime previsto no art. 158, caput, por duas
vezes, na forma do art. 69, ambos do Cédigo Penal, por extorquir a vitima
dizendo que mataria o filho dela, de apenas doze anos, caso ndo fosse
remunerado. Encerrada a instrucdo, foi condenado a pena de 5 (cinco)
anos, 9 (nove) meses e 10 (dez) dias de recluséo e 14 (catorze) dia-multa, em
regime inicial fechado, sendo-lhe negado o direito de recorrer emliberdade.

2. A segregacdo cautelar encontra fundamento na garantia da
ordem publica porgue, além da periculosidade do Recorrente, demonstrada
pelo modus operandi do delito, cometido mediante graves ameacgas a uma
crianga, existe a possibilidade concreta de reiteracdo delitiva, considerando
o fato de que o Réu possui diversos outros feitos criminais em andamento,
além de ser reincidente em crime de mesma espécie. Precedentes.

3. Esta Corte Superior pacificou o entendimento de que a
manutencdo da custodia cautelar no momento da sentenca condenatoria,
nos casos em que o Acusado permaneceu preso durante toda a instrucdo
crimnal, ndo requer fundamentagdo exaustiva, sendo suficiente ao
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entendimento de que permanecem inalterados os motivos que levaram a
decretacdo da medida extrema em um primeiro momento, desde que estejam,
de fato, preenchidos os requisitos legais do art. 312 do Cédigo de Processo
Penal.

4. Demonstrada pelas instancias ordinarias, com expressa mencao
a situacao concreta, a presenca dos pressupostos da prisao preventiva, nao
se mostra suficiente a aplicacdo de quaisquer das medidas cautelares
alternativas a prisdo, elencadas na nova redacéo do art. 319 do Cdédigo de
Processo Penal, dada pela Lel n.° 12.403/2011.

5. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido." (RHC
122.083IMG, Rd. Minigra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em
06/02/2020, DJe 21/02/2020; sem grifos no origind.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXTORSAO
MEDIANTE SEQUESTRO QUALIFICADO. NEGATIVA DO APELO EM
LIBERDADE. PRISAO PREVENTIVA REVOGADA DURANTE A INSTRUCAO
DIANTE DO EXCESSO DE PRAZO. REU CONDENADO A PENA DE 18
ANOS DE RECLUSAO, EM REGIME FECHADO. REU QUE POSSUI
OUTROS REGISTROS CRIMINAIS RISCO DE REITERACAO.
PERICULOSDADE SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL NAO CONFIGURADO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

[...]

3. No presente caso, a prisdo preventiva esta devidamente
justificada para a garantia da ordem publica, em razio da periculosidade
do agente, evidenciada pelo efetivo risco de voltar a cometer delitos,
porquanto o mesmo € reincidente. A prisdo preventiva, portanto, mostra-se
indispensavel para garantir a ordem publica.

4. E da jurisprudéncia das Turmas que compdem a Terceira Seco
deste Superior Tribunal a permissividade de se negar ao acusado o direito
de recorrer solto da sentenca condenatéria, se presentes os motivos para a
segregacao preventiva, ainda que o réu tenha permanecido solto durante a
persecucado penal.

5. Por outro lado, quanto a alegacdo de auséncia de
contemporaneidade da decisdo que decretou a prisdo preventiva, proferida
cerca de 4 anos apos os fatos, nota-se que a questdo nao foi objeto de
andlise por parte da Corte a quo, de modo que ndo pode ser apreciada
diretamente por este Tribunal, sob pena de incorrer-se em indevida
supressao de instancia.

6. Nos termos do entendimento pacifico desta Corte, estando
presentes 0s requisitos autorizadores da segregacao preventiva, eventuais
condicdes pessoais favoraveis nao sao suficientes para afasta-la.

7. Agravo regimental improvido." (AgRg no HC 465.717/SP, Rd.
Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 13/11/2018, DJe 22/11/2018; sem grifos no original.)
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Pelos mesmos motivos que justificaram a manutencéo da prisdo provisdria do acu,
ndo é possivel a aplicacdo de nenhuma das medidas cautel ares aternativas a prisio, elencadas no
art. 319 do Cadigo de Processo Pendl.

Assm, na auséncia de argumento apto a infirmar as razdes consideradas no
julgado ora agravado, deve ser mantida a decisdo por seus proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0314644-0 HC 540.807 / SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00048827420198240008 082019001605691 40141484120198240000
40294050920198240000 48827420198240008 82019001605691

EM MESA JULGADO: 19/05/2020

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . JAISON DA SILVA
ADVOGADO . JAISON DA SILVA - SC025147
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : DANIEL DA SILVA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Extorsdo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DANIEL DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : JAISON DA SILVA - SC025147

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



