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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°802.363 - M S (2015/0266118-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : NOE NOGUEIRA FILHO
ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO DE JESUS MARQUES - MS004862
ANTONIO ALVES DUTRA NETO E OUTRO(S) - MS014513
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
INTERES. : WALTER PEDRO OLENIKI
INTERES. . RAUL GONCALVES
INTERES. : ADAO GONCALVESLEMESFILHO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO A DECISAO DE INADMISSAO
DO RECURSO ESPECIAL NA CORTE DE ORIGEM.

1. A auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo da Corte de
origem que n&o admitiu o recurso impede o conhecimento do agravo, nos termos do que
dispunha o art. 544, § 4° |, do CPC/1973, normativo esse que também faz parte do
contido no art. 932, Ill, do CPC/2015 e no art. 253, parégrafo Unico, |, do RI/STJ
(redacdo dada pela Emenda Regimenta n. 22, 2016).

2. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Minisiros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por maiorig, vencido o Sr. Minisiro
Napoledo Nunes Maia Flho, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Minigtros Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa e Gurgel de Faria
votaram com 0 Sr. Minisiro Relator.

Brasilia (DF), 02 de maio de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Reator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°802.363 - M S (2015/0266118-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : NOE NOGUEIRA FILHO
ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO DE JESUS MARQUES - MS004862

ANTONIO ALVES DUTRA NETO E OUTRO(S) - MS014513
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
INTERES. : WALTER PEDRO OLENIKI
INTERES. : RAUL GONCALVES
INTERES. : ADAO GONCALVES LEMESFILHO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de

agravo interno interposto contra decisdo assm ementada (fl. 662):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. AGRAVO NAO CONHECIDO.

O agravante sustenta que impugnou o fundamento da decisdo de inadmissbilidade do

recurso especia (incidéncia do 6bice contido na Simulan. 7/STJ a0 caso vertente).
Com impugnacao.

E o rdatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°802.363 - M S (2015/0266118-0)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO A DECISAO DE INADMISSAO
DO RECURSO ESPECIAL NA CORTE DE ORIGEM.
1. A auséncia de impugnacéo especifica aos fundamentos da decisdo da Corte de
origem que ndo admitiu o recurso impede o conhecimento do agravo, nos termos do que
dispunha o art. 544, § 4° |, do CPC/1973, normativo esse que também faz parte do
contido no art. 932, 111, do CPC/2015 e no art. 253, parégrafo unico, |, do RI/STJ
(redacdo dada pela Emenda Regimenta n. 22, 2016).
2. Agravo interno ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): A decisdo ora
agravada nd conheceu do agravo em recurso especia, uma vez que nd impugnado,

especificamente, o fundamento da decisdo que inadmitiu o recurso na Corte de origem.

Neste agravo interno, o recorrente ndo demonstrou ter se insurgido, na minuta do agravo,
contra a decisdo que obstou 0 recurso especial e que esta respaldada no seguinte fundamento:

necessidade de reexame do conjunto fético-probatério dos autos (Simulan. 7/STJ).

Ao agravante impde-se 0 0nus de observar o contexto em que os fundamentos da deciséo
da Corte de origem foram langados e impugnélos, de forma individudizada e especifica, 0 que néo

ocorreu no caso dos autos.

Assm, a fdta ou a insurgéncia genérica contra a decisdo que ndo admitiu 0 recurso
especia, no tempo e modo oportunos, obsta 0 conhecimento do agravo. Essa era a determinacéo
gue estava contida no artigo 544, § 4° |, do CPC/1973, e que agora vem estabelecida no artigo 932,
[1l, do CPC/2015 e atigo 253, paragrafo Unico, |, do RI/STJ (Redacdo dada pela Emenda
Regimenta n. 22, de 2016).

Por fim, registrase que a impugnagdo especifica aos fundamentos da decisdo de
inadmissdo do recurso especial feita somente em sede de agravo interno ndo deve ser considerada,

porque, dém de preclusa a oportunidade, caracteriza indevidainovacéo recursal.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 802.363 - MS
(2015/0266118-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : NOE NOGUEIRA FILHO

ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO DE JESUS MARQUES - MS004862
ANTONIO ALVES DUTRA NETO E OUTRO(S) - MS014513

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL
INTERES. : WALTER PEDRO OLENIKI
INTERES. : RAUL GONCALVES
INTERES. : ADAO GONCALVES LEMES FILHO
VOTO

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO DE REVISAO DA
DOSIMETRIA SANCIONADORA. TEMA SOBRE O QUAL PODE-SE
SUPERAR O OBICE DA SUMULA 7/STJ, NAS HIPOTESES EM QUE
FOR POSSIVEL DESSUMIR DESPROPORCAO NO JULGADO.
DEVIDA IMPUGNACAO DA DECISAO AGRAVADA, JUSTAMENTE NO
TOPICO DA ALEGADA VIOLACAO DO ART. 12 DA LEI 8.429/92,
QUE DISCIPLINA A DOSIMETRIA DAS REPRIMENDAS. VOTO QUE
SE DIRIGE AO PROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO, EM ORDEM A
SER DETERMINADA A CONVERSAO DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL, PARA POSTERIOR APRECIACAO POR ESTE
COLEGIADO, DIVERGINDO DA CONCLUSAO DO RELATOR,
MINISTRO BENEDITO GONCALVES.

1 O eminente Relator do feito, Ministro BENEDITO
GONCALVES, registrou, no julgado ora agravado, que a decisdo de ndo admissao
do recurso especial estd motivada na incidéncia da Sumula 7/STJ. Todavia o
agravante ndo impugnou, especificamente, referido fundamento aplicado pela
Corte de origem (fls. 662).

2. Contudo, ao meu sentir, entendo que houve devida
impugnacdo pelo menos no que toca o argumento de ofensa do art. 12 da Lei
8.429/92, uma vez que a parte condenada por improbidade pretende a revisado da
aplicagcdo da pena de multa civil no importe de 20 vezes o valor da remuneragao

do entéo Prefeito do Municipio de Nioaque/MS em todo o ano de 1999, o que, na
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visdo do agravante, resultaria em condenacdo pecuniaria no valor de R$
2.400.000,00 (fls. 536).

3. Ou seja, devem ser somados todos vencimentos do Agente
no ano de 1999 e, do resultado, multiplicar por 20, para se extrair a condenacao de
multa civil. A uma primeira, vista, parece haver um excesso, Sr. Presidente, e esta

Corte Superior tem plena autorizagdo legal para reanalisar isso.

4. Entende-se que, a0 menos nesse ponto, 0 Agravo em
Recurso Especial logra bom éxito em afastar a incidéncia da Sumula 7/STJ, até
porque € do entendimento desta Corte Superior de que o referido ébice de Sumula
nao tem lugar se verificada a inobservancia aos limites estabelecidos no art. 12 da
Lei 8.429/1992, ou se na leitura do acorddo recorrido transparecer falta de
proporcionalidade e razoabilidade (REsp. 1.130.318/SP, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, DJe 27.4.11).

5. Confiram-se os termos da impugnacao, no tema, constante

as fls. 619 do Agravo:

No mesmo vértice, também nao héa incidéncia da sumula 07
para a andlise de violacdo ao art. 12, Ill da Lei 8.429/92, uma vez que
0 pedido cinge-se a valoracdo das provas e analise de fatos
incontroversos no sentido de demonstrar que o dano efetivo ao
municipio que devera ser ressarcido pelo recorrente é 50 vezes menor
que a multa, ou seja, totalmente desarrazoada a multa aplicada (fls.
619).

6. Mercé de tal compreensédo, dessume-se que o0 Apelo Raro
da parte implicada tem plena estatura para ser ao menos conhecido no ponto,
razao pela qual meu voto se dirige ao provimento do Agravo Interno, em ordem a
ser determinada a conversdo, em Recurso Especial, do Agravo da parte
implicada, para oportuno julgamento pelos Pares deste Primeiro Orgao
Fracionario, sem qualquer antecipacéo quanto ao mérito da demanda, contudo. E

como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2015/0266118-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 802.363/MS

Numeros Origem: 00005092620088120038 0000509262008812003850003 038080005095
509262008812003850003

PAUTA: 02/05/2017 JULGADO: 02/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretaria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : NOE NOGUEIRA FILHO
ADVOGADOS : CARLOSALBERTO DE JESUSMARQUES - MS004862

TEREZINHA SARA DE SOUZA VIEIRA - MS004689
ANTONIO ALVESDUTRA NETO EOUTRO(S) - MS014513
FABIO DAVANSO DOS SANTOS - MS013979

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
INTERES. : WALTER PEDRO OLENIKI

INTERES. : RAUL GONCALVES

INTERES. : ADAO GONCALVESLEMESFILHO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : NOE NOGUEIRA FILHO
ADVOGADOS . CARLOSALBERTO DE JESUSMARQUES - MS004862

ANTONIO ALVESDUTRA NETO EOQUTRO(S) - MS014513
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
INTERES. : WALTER PEDRO OLENIKI
INTERES. : RAUL GONCALVES
INTERES. : ADAO GONCALVESLEMESFILHO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por maioria, vencido o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, negou
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provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.



