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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 810.934 - RS (2015/0284881-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: FUNDACAO ATLANTICO DE SEGURIDADE SOCIAL
: REGIS BIGOLIN
IGOR HAMILTON MENDES
FABRICIO ZIR BOTHOME
CAROLINA TEIXEIRA CAPRA E OUTRO(S)
: RUY SEBERINO GONCALVES DE GONCALVES
. VIVIANA CREATINI DA ROCHA MARCHETTI SA
ODILON MARQUES GARCIA JUNIOR
IVONE DA FONSECA GARCIA E OUTRO(S)

EMENTA
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.

COMPLEMENTAQAO DE APOSENTADORIA. LIQUIDAC}AO DE
SENTENCA. PRODUCAO DE PROVA PERICIAL ATUARIAL.
DESNECESSIDADE. SUMULAS N°S 7 E 83, AMBAS DO STJ.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. DECISAO
MANTIDA.

1. A entidade previdenciaria ndo apresentou argumento novo capaz de
modificar a conclusdo adotada, que se apoiou em entendimento aqui
consolidado para negar provimento ao agravo em recurso especial.

2. Na hip6tese em que se discute a necessidade da producdo da prova
pericial para aferir os valores devidos em virtude de deciséo transitada
em julgado, ndo se aplica o entendimento firmado pela Segunda Secéo
do STJ no julgamento do REsp n° 1.345.326/RS, que se refere a
imprescindibilidade da realizacdo de pericia atuarial em processo de
conhecimento (AgRg no AREsp n°® 278.837/RS, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, DJe 29/6/2015). Aplicacdo da
Sumula n° 83 do STJ.

3. Para infirmar a conclusdo a que chegou o Tribunal de origem em
relacéo a necessidade de producéo de pericia atuarial para a liquidacéo
da sentenca, seria necessario 0 reexame dos elementos
fatico-probatérios dos autos, soberanamente delineados pelas
instancias ordinarias, 0 que é defeso nesta fase recursal a teor da
Sumula n° 7 desta Corte.

4. Inaplicabilidade das disposicbes do NCPC neste julgamento ante os
termos do Enunciado n° 1 aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com
as interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

5. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Bbéas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 24 de maio de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 810.934 - RS (2015/0284881-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : FUNDACAO ATLANTICO DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS : REGIS BIGOLIN

IGOR HAMILTON MENDES

FABRICIO ZIR BOTHOME

CAROLINA TEIXEIRA CAPRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : RUY SEBERINO GONCALVES DE GONCALVES
ADVOGADOS . VIVIANA CREATINI DA ROCHA MARCHETTI SA

ODILON MARQUES GARCIA JUNIOR
IVONE DA FONSECA GARCIA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por FUNDACAO ATLANTICO DE
SEGURIDADE SOCIAL contra decisdo monocratica de minha relatoria que negou
provimento ao agravo em recurso especial assim ementada:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTAGAO DE
APOSENTADORIA. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. PERICIA
ATUARIAL. DESNECESSIDADE. SUMULAS N°S 7 E 83, AMBAS
DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO (e-STJ, fl. 547).

Nas razbes do agravo (e-STJ, fls. 556/565), a OPERADORA alega, em
resumo, que deve ser afastada a incidéncia das Sumulas n°s 7 e 83, ambas do STJ, uma
vez que ndo h4 discussdo em relacdo a necessidade de reexame das provas para que
seja reconhecido o cerceamento de defesa, diante da negativa de realizacdo da pericia
atuarial, com vistas a afastar o excesso da execucéo.

Pleiteia, assim, que a decisdo monocratica seja reconsiderada por esta
Terceira Turma.

A contraminuta foi apresentada (e-STJ, fls. 569/575).

E o relatorio.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 810.934 - RS (2015/0284881-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADQOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: FUNDACAO ATLANTICO DE SEGURIDADE SOCIAL
: REGIS BIGOLIN
IGOR HAMILTON MENDES
FABRICIO ZIR BOTHOME
CAROLINA TEIXEIRA CAPRA E OUTRO(S)
: RUY SEBERINO GONCALVES DE GONCALVES
: VIVIANA CREATINI DA ROCHA MARCHETTI SA
ODILON MARQUES GARCIA JUNIOR
IVONE DA FONSECA GARCIA E OUTRO(S)

EMENTA
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.

COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. LIQUIDACAO DE
SENTENCA. PRODUQAO DE PROVA PERICIAL ATUARIAL.
DESNECESSIDADE. SUMULAS N°S 7 E 83, AMBAS DO STJ.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. DECISAO
MANTIDA.

1. A entidade previdenciaria ndo apresentou argumento novo capaz de
modificar a conclusdo adotada, que se apoiou em entendimento aqui
consolidado para negar provimento ao agravo em recurso especial.

2. Na hipotese em que se discute a necessidade da producédo da prova
pericial para aferir os valores devidos em virtude de decis&o transitada
em julgado, ndo se aplica o entendimento firmado pela Segunda Secéo
do STJ no julgamento do REsp n° 1.345.326/RS, que se refere a
imprescindibilidade da realizacdo de pericia atuarial em processo de
conhecimento (AgRg no AREsp n°® 278.837/RS, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, DJe 29/6/2015). Aplicacdo da
Sumula n® 83 do STJ.

3. Para infirmar a conclusdo a que chegou o Tribunal de origem em
relacdo a necessidade de producao de pericia atuarial para a liquidagéo
da sentenca, seria necessario 0 reexame dos elementos
fatico-probatérios dos autos, soberanamente delineados pelas
instancias ordinarias, o que € defeso nesta fase recursal a teor da
Sumula n® 7 desta Corte.

4. Inaplicabilidade das disposicfes do NCPC neste julgamento ante 0s
termos do Enunciado n° 1 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com
as interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

5. Agravo interno néo provido.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 810.934 - RS (2015/0284881-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : FUNDACAO ATLANTICO DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS : REGIS BIGOLIN

IGOR HAMILTON MENDES

FABRICIO ZIR BOTHOME

CAROLINA TEIXEIRA CAPRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : RUY SEBERINO GONCALVES DE GONCALVES
ADVOGADOS : VIVIANA CREATINI DA ROCHA MARCHETTI SA

ODILON MARQUES GARCIA JUNIOR
IVONE DA FONSECA GARCIA E OUTRO(S)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Trata-se de acdo de complementacdo de aposentadoria, em fase de
cumprimento de sentenca, ajuizada pelo ASSISTIDO contra a ENTIDADE
PREVIDENCIARIA.

O Juizo de primeiro grau deferiu a realizacdo de pericia atuarial para
apuracgéo do valor a ser pago.

O Tribunal de origem deu provimento ao recurso do ASSISTIDO para
declarar a ndo necessidade de realizacdo da prova pericial, devendo os célculos serem
elaborados pela contadoria judicial, em acérdao que recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PREVIDENCIA PRIVADA. PERICIA ATUARIAL.
DESNECESSIDADE.

E desnecessaria a realizacdo de pericia atuarial quando a
sentenca, de maneira clara, especifica todos os parametros
necessarios a apuragdo do valore a ser pago a titulo de
complementacdo de aposentadoria como o caso dos autos. Em
caso tais, entendo que basta ou o encaminhamento dos autos a
Contadoria Judicial para a elaboragdo dos calculos aritméticos
pertinentes, ou a realizacdo do mesmo por perito contabil.

AS RAZOES OFERECIDAS NAO CORROBORAM COM A
REFORMA DA DECISAO MONOCRATICA. NEGARAM
PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME (e-STJ, fl. 449).

Em suas razbes recursais (e-STJ, fls. 472/481), a ENTIDADE alegou
afronta aos arts. 130 e 333, I, ambos do CPC/73, por cerceamento de defesa, diante da
negativa de realizacdo da pericia atuarial, com vistas a afastar o excesso da execucao,
nos termos da jurisprudéncia do STJ.
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Em decisdo monocratica, neguei provimento ao agravo em recurso
especial, nos termos da ementa suprarreferida (e-STJ, fls. 547/552).

A irresignacdo ndo merece prosperar.

A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que, na hipétese em que
se discute a necessidade da producao da prova pericial atuarial para aferir os valores
devidos em virtude de deciséo transitada em julgado, ndo se aplica o entendimento firmado
pela Segunda Secdo do STJ no julgamento do REsp n° 1.345.326/RS, que se refere a
necessidade de pericia atuarial em processo de conhecimento.

Ademais, para infirmar a conclusado a que chegou o Tribunal de origem
em relacdo a desnecessidade de producdo de pericia atuarial para a liquidacdo da
sentenca, seria necessario o reexame dos elementos fatico-probatorios dos autos,
soberanamente delineados pelas instancias ordinérias, o que é defeso nesta fase recursal
a teor da Sumula n° 7 desta Corte.

Assim, verifica-se que a linha argumentativa apresentada pela ENTIDADE
€ incapaz de evidenciar o desacerto da deciséo agravada.

Nesse contexto, o presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo
do julgado impugnado, devendo ele ser integralmente mantido pelos seus proprios
fundamentos:

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a decisao que,
nos autos da ag¢do de complementagdo de aposentadoria, em fase
de cumprimento de sentenca, ajuizada pelo ASSISTIDO contra a
ENTIDADE PREVIDENCIARIA, deferiu a realizacdo de pericia
atuarial.

O Tribunal de origem deu provimento ao recurso do ASSISTIDO
para declarar a ndo necessidade de realizacdo da prova pericial,
devendo os célculos serem elaborados pela contadoria judicial, em
acordao que recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PREVIDENCIA PRIVADA. PERICIA ATUARIAL.
DESNECESSIDADE.

E desnecessaria a realizacdo de pericia atuarial quando a
sentenca, de maneira clara, especifica todos os parametros
necessarios a apuracdo do valore a ser pago a titulo de
complementacdo de aposentadoria como o caso dos autos. Em
caso tais, entendo que basta ou o encaminhamento dos autos a
Contadoria Judicial para a elaboragdo dos calculos aritméticos
pertinentes, ou a realizacdo do mesmo por perito contabil.

AS RAZOES OFERECIDAS NAO CORROBORAM COM A
REFORMA DA DECISAO MONOCRATICA. NEGARAM
PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME (e-STJ, fl. 449).
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Os embargos de declaracédo interpostos foram rejeitados (e-STJ,
fls. 462/468).

Inconformada, a ENTIDADE interpds recurso especial.

O apelo nobre veio fundamentado na divergéncia jurisprudencial e
na afronta aos arts. (1) 130 e 333, Il, ambos do CPC, por
cerceamento de defesa, diante da negativa de realiza¢do da pericia
atuarial, com vistas a afastar o excesso da execucgédo, nos termos da
jurisprudéncia do STJ.

As contrarrazfes foram apresentadas (e-STJ, fls. 498/508).

O Tribunal de origem n&o admitiu o recurso especial em razéo da
incidéncia da Sumula n® 7 do STJ.

Em suas razdes, a ENTIDADE sustenta que trouxe aos autos
elementos suficientes para demonstrar que deve ser afastada a
incidéncia da Sumula n°s 7 do STJ.

A contraminuta foi apresentada (e-STJ, fls. 530/535).

E o relatdrio.

DECIDO.

Como ja constou do relatorio, o ASSISTIDO interp6s agravo de
instrumento contra a decisdo que, nos autos da acdo de
complementacdo de aposentadoria, em fase de cumprimento de
sentenca, deferiu a realizacao de pericia atuarial, tendo o Tribunal
de origem dado provimento ao recurso, para declarar a néo
necessidade de realizagcao da prova pericial, devendo os calculos
serem elaborados pela contadoria judicial.

O inconformismo n&o merece prosperar.

(1) Da prova pericial atuarial

A jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de que, para a
producdo de prova pericial atuarial a fim de aferir os valores
devidos em virtude de decisdo transitada em julgado, ndo se
aplica o entendimento firmado pela Segunda Secdo do STJ no
julgamento do REsp n° 1.345.326/RS, Rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAO, Segunda Secdo, DJe 8/5/2014. Isso porque essa
decisdo se refere a necessidade de pericia atuarial em processo
de conhecimento no qual se objetivava a revisao de valores de
prestacdo previdenciaria complementar, pretendendo-se, com a
realizacdo da prova técnica, a demonstracdo de desequilibrio
econdmico-financeiro no plano de custeio.

Verifica-se, portanto, quanto ao ponto, que o acérdéo recorrido
se encontra em consonéancia com o entendimento desta Corte,
no sentido de ser desnecessaria a pericia atuarial, ante a
suficiéncia da elaboracdo de célculo contabil com base nos
critérios explicitados na fase de conhecimento.

Alias, confiram-se precedentes:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
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RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. CERCEAMENTO DE DEFESA. PERICIA
ATUARIAL. DECISAO TRANSITADA EM JULGADO. FASE DE
EXECUCAO. DESNECESSIDADE. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INCIDENCIA DA SUMULA N.
7/STJ. MULTA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DA TESE
AVENTADA. SUMULA N. 211/STJ. INADMISSIBILIDADE.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 283/STF. DECISAO
MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta 0 exame de questdes que
impliqguem revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos
(Sumula n. 7 do STJ).

2. Na hipo6tese em que se discute a necessidade da producdo da
prova pericial atuarial para aferir os valores devidos em virtude de
decisdo transitada em julgado, ndo se aplica o entendimento
firmado pela Segunda Secdo do STJ no julgamento REsp
1.345.326/RS, que se refere a necessidade de pericia atuarial em
processo de conhecimento.

3. No caso concreto, a andalise das razdes apresentadas pela
agravante quanto a necessidade da producao de prova pericial
atuarial demandaria o revolvimento de fatos e provas, o que é
vedado em sede de recurso especial.

Omissis.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp n° 1.185.925/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, DJe 24/3/2015 - sem destaques no
original)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO, NOS QUAIS CONSIDERADA
DESNECESSARIA A PRODUCAO DE PERICIA ATUARIAL NA
FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA - DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO SEGUIMENTO AO APELO EXTREMO.
INSURGENCIA DA ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA
EXECUTADA.

1. Alegada imprescindibilidade de producao de pericia atuarial
contabil para afericdo de excesso de execuc¢do. Acordao
estadual considerando desnecessaria a pericia atuarial, ante a
suficiéncia da elaboracéo de calculo contdbil com base nos critérios
explicitados na fase de conhecimento. Impossibilidade de reexame
do acervo fatico-probatério dos autos no ambito do julgamento de
recurso especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

Hip6tese que ndo se confunde com a recente orientagdo
jurisprudencial, firmada na Segunda Secdo (Recurso Especial
1.345.326/RS), no sentido da configuragcdo de cerceamento de
defesa dos fundos de pensdo quando indeferida, na fase de
conhecimento, a producao de pericia voltada a demonstracdo de
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alegado desequilibrio atuarial do plano de custeio, fato
inviabilizador da pretenséo revisional de beneficio de previdéncia
privada deduzida pelo participante/assistido, a luz dos artigos 43 da
ab-rogada Lei 6.435/77 e 23 da Lei Complementar 109/2001.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n° 1.481.434/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
Quarta Turma, DJe 26/11/2014 - sem destaques no original)

Assim, tem-se que, estando a decisdo recorrida em
consonancia com jurisprudéncia desta Corte, aplica-se o 6bice
da Sumula n° 83 do STJ, segundo a qual: Ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do
tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida.
Ademais, a revisdo do entendimento a que chegou o Tribunal
de origem acerca da imprescindibilidade de pericia atuarial
para a liguidacdo da sentenca, seria necessario o reexame dos
elementos féatico-probatérios dos autos, soberanamente
delineados pelas instancias ordinéarias, o que é defeso nesta
fase recursal ateor da Sumula n® 7 desta Corte.

Nesse sentido, vejam-se precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA. EMBARGOS A EXECUCAO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CARACTERIZACAO. DESNECESSIDADE DE PERICIA ATUARIAL.
SUFICIENCIA DE MEROS CALCULOS ARITMETICOS. EXCESSO
DE EXECUCAO E JUROS COMPOSTOS. NAO CONFIGURACAO.
SUMULA  N°  7/STJ. HONORARIOS  ADVOCATICIOS.
LEGITIMIDADE RECURSAL. LITIGANTE. POSSIBILIDADE. VALOR
ARBITRADO. REVISAO. INADMISSIBILIDADE. MONTANTE

RAZOAVEL. MULTA PROCESSUAL. SEGUNDOS
DECLARATORIOS. CARATER PROCRASTINATORIO.
LEGALIDADE.

1. Omissis.

2. Rever o entendimento do tribunal de origem, que concluiu pela
desnecessidade de liquidacdo de sentenca por intermédio de
pericia atuarial, pois bastariam calculos aritméticos, além de estar o
feito estava suficientemente instruido, sendo desnecessarias outras
provas, esbarra no 6bice da Sumula n° 7/STJ.

Omissis.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n° 1.375.968/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe 10/11/2014 - sem destaques
no original)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ARTIGO 544 DO CPC) -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO DIRIGIDO CONTRA A
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PROCEDENCIA APENAS PARCIAL DA IMPUGNA(;AO A
CUMPRIMENTO DE SENTENCA, AFASTADO O EXCESSO DE
EXECUCAO ALEGADO PELA IMPUGNANTE - DECISAO
MONOCRATICA CONHECENDO DO RECLAMO PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

INSURGENCIA DA ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA
EXECUTADA.

1. Alegada imprescindibilidade de producdo de pericia atuarial
contabil para afericdo de excesso de execucdo. Acérdao estadual
rejeitando a preliminar de cerceamento de defesa, sob o
fundamento de que desnecessaria a pericia atuarial, ante a
conformidade entre os calculos apresentados pela contadoria
judicial e os comandos da sentenca transitada em julgado.
Impossibilidade de reexame do acervo fatico-probatério dos autos
no ambito do julgamento de recurso especial. Incidéncia da Sumula
7ISTJ.

Hipotese que ndo se confunde com a recente orientacdo
jurisprudencial, firmada na Segunda Secdo (Recurso Especial
1.345.326/RS), no sentido da configuracdo de cerceamento de
defesa dos fundos de pensdo quando indeferida, na fase de
conhecimento, a producao de pericia voltada a demonstracdo de
alegado desequilibrio atuarial do plano de custeio, fato
inviabilizador da pretenséo revisional de beneficio de previdéncia
privada deduzida pelo participante/assistido, a luz dos artigos 43 da
ab-rogada Lei 6.435/77 e 23 da Lei Complementar 109/2001.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n° 8.871/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, Quarta
Turma, DJe 11/6/2014 - sem destaques no original)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
PREVIDENCIA PRIVADA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
APURACAO DO VALOR EXEQUENDO. MEROS CALCULOS
ARITMETICOS. LIQUIDACAO E PERICIA  ATUARIAL.
DESNECESSIDADE. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA Ne° 7/STJ.

1. Chegar a conclusdo diversa acerca da desnecessidade de
pericia atuarial para se apurar os valores devidos na fase de
cumprimento de sentenca, pois bastaria simples calculos
aritméticos, demandaria o reexame de fatos e provas, o que é
inadmissivel na via especial, consoante a Simula n°® 7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n° 1.431.252/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe 18/6/2014 - sem destaques no
original)

Nessas condigbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo em recurso
especial.
Publique-se.
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Intimem-se.

Em resumo, ao contrario do que quer fazer crer a entidade previdenciaria,
na hipotese em que se discute a necessidade da producédo da prova pericial atuarial
para aferir os valores devidos em virtude de deciséo transitada em julgado, ndo se
aplica o entendimento firmado pela Segunda Se¢do do STJ no julgamento REsp
1.345.326/RS, que se refere a necessidade de pericia atuarial em processo de
conhecimento (AgRg no AREsp n° 278.837/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Quarta Turma, DJe 29/6/2015).

Por fim, vale pontuar que as disposicées do NCPC, no que se refere aos
requisitos de admissibilidade dos recursos, sé@o inaplicaveis ao caso concreto ante 0s
termos do Enunciado n° 1 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos
0s requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

Nessas condicdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
interno.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
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Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso Sanseverino,
Ricardo Villas Bdas Cueva e Marco Aurélio Bdlizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



