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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 631.161 - PR (2014/0320742-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
REPR. POR
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: DDASR

: ALESSANDRA GALLI

: MIDASR

: ALESSANDRA GALLI
ANDREA SABBAGA DE MELO E OUTRO(S)
DANIELA ROBERTA SLONGO
IRIA REGINA MARCHIORI

. TERVISA INVESTIMENTOS S/A

: ADEMAR DA COSTA FLORES JUNIOR E OUTRO(S)
SERGIO ROBERTO DA FONTOURA JUCHEM

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DANO
AMBIENTAL. PEDIDO DE INDENIZACAO PELOS DANOS MORAIS
SUPOSTAMENTE SOFRIDOS. POSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DE
ACOES INDIVIDUAIS ATE O JULGAMENTO DA ACAO COLETIVA.
ENTENDIMENTO FIRMADO PELA SEGUNDA SECAO EM RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil ndo previu a necessidade
de sobrestamento nesta Corte do julgamento de recursos que tratem de
matéria afeta como representativa de controvérsia repetitiva, mas
somente da suspensdo dos recursos nos quais a controvérsia esteja
estabelecida nos tribunais de segunda instancia.

2. Ajuizada acgéo coletiva atinente a macro-lide geradora de processos
multitudinarios, suspendem-se as acdes individuais, no aguardo do
julgamento da acéo coletiva. (REsp 1110549/RS, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 28/10/2009, DJe 14/12/2009).

3. Diante dos fatos narrados no acorddo recorrido, acerca da
multiplicidade de acdes individuais existentes e da possibilidade real
destas gerarem decisdes judiciais contraditdérias, mormente pela
existéncia de uma acao civil publica cuidando da mesma questéo juridica,
mostra-se acertada a decisdo do Tribunal local de suspender os
processos singulares.

4. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.

Ministros Raul Araujo (Presidente), Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 26 de maio de 2015(data do julgamento)

Ministro Luis Felipe Saloméo

Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 631.161 - PR (2014/0320742-3)

AGRAVANTE : DDASR

ADVOGADO : ALESSANDRA GALLI

REPR. POR - MIDASR

ADVOGADOS : ALESSANDRA GALLI
ANDREA SABBAGA DE MELO E OUTRO(S)
DANIELA ROBERTA SLONGO
IRIA REGINA MARCHIORI

AGRAVADO . TERVISA INVESTIMENTOS S/A

ADVOGADOS : ADEMAR DA COSTA FLORES JUNIOR E OUTRO(S)

SERGIO ROBERTO DA FONTOURA JUCHEM

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Trata-se de agravo regimental interposto por Diego da Silva Rosa em face da
decisdo deste relator de fls. 703-707, na qual neguei provimento ao agravo em recurso
especial.

Alega que em decisao de 22/4/2015, este relator afetou 0 REsp n. 1.525.327/PR
para ser julgado sob o rito do art. 543-C do CPC, por entender a necessidade de haver tutela
jurisdicional uniforme das acfes referentes ao dano ambiental ocorrido no Municipio de
Adrianopolis/PR, decorrente da exploragdo de chumbo na atividade industrial. Assim, h&
eminente risco de decisGes conflitantes sobre 0 mesmo tema juridico, caso seja mantido
este julgado e a deciséo a ser proferida no referido recurso especial seja diferente, pelo que o
mais aconselhavel é a suspensao do julgamento deste recurso até decisao final naquele
apelo nobre, se ndo modificada a deciséo ora agravada.

Ndo sendo deferida a suspensao acima pleiteada, defende que: a suspenséao
do processo individual até julgamento da acdo coletiva versando sobre o0 mesmo fato causa
vulneracdo a dispositivos legais; foi demonstrado o adequado dissidio jurisprudencial nos
termos regimentais; a acéo civil pablica ndo se confunde com a acao individual ora em
comento, pois a causa de pedir daquela e as questdes de direito sdo distintas dos elementos
apurados nestes autos.

Requer o sobrestamento do presente feito até o julgamento do recurso
repetitivo tratando de suspensdo das acfes individuais até o julgamento da agéo coletiva,
acima mencionado; ndo sendo acolhido este pedido, requer que seja provido o agravo
regimental e consequentemente o recurso especial outrora interposto.
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E o relatério.
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
REPR. POR
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: DDASR

: ALESSANDRA GALLI

- MIDASR

: ALESSANDRA GALLI
ANDREA SABBAGA DE MELO E OUTRO(S)
DANIELA ROBERTA SLONGO
IRIA REGINA MARCHIORI

. TERVISA INVESTIMENTOS S/A

: ADEMAR DA COSTA FLORES JUNIOR E OUTRO(S)
SERGIO ROBERTO DA FONTOURA JUCHEM

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DANO
AMBIENTAL. PEDIDO DE INDENIZACAO PELOS DANOS MORAIS
SUPOSTAMENTE SOFRIDOS. POSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DE
ACOES INDIVIDUAIS ATE O JULGAMENTO DA ACAO COLETIVA.
ENTENDIMENTO FIRMADO PELA SEGUNDA SECAO EM RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil ndo previu a necessidade
de sobrestamento nesta Corte do julgamento de recursos que tratem de
matéria afeta como representativa de controvérsia repetitiva, mas
somente da suspensdo dos recursos nos quais a controvérsia esteja
estabelecida nos tribunais de segunda instancia.

2. Ajuizada acgéo coletiva atinente a macro-lide geradora de processos
multitudinarios, suspendem-se as acdes individuais, no aguardo do
julgamento da acéo coletiva. (REsp 1110549/RS, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 28/10/2009, DJe 14/12/2009).

3. Diante dos fatos narrados no acérddo recorrido, acerca da
multiplicidade de ac¢des individuais existentes e da possibilidade real
destas gerarem decisbes judiciais contraditérias, mormente pela
existéncia de uma acao civil pablica cuidando da mesma questao juridica,
mostra-se acertada a decisdo do Tribunal local de suspender os
processos singulares.

4. Agravo Regimental ndo provido.

VOTO



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Nao prospera a alegacao de necessidade de suspensao do presente feito em
virtude de afetacdo do REsp 1.525.327-PR para julgamento como recurso repetitivo.

O fato de haver multiplicidade de recursos acerca da mesma controvérsia ndo
significa que a solucdo da questdo seja controvertida no ambito do STJ, ndo se impondo o
sobrestamento dos recursos especiais que tratem de matéria afetada.

Ressalte-se que a suspensao prevista no art. 543-C do Cdédigo de Processo
Civil, conforme ja decidiu este Tribunal reiteradas vezes, dirige-se, sobretudo, aos tribunais
de origem. Noutras palavras, a afetacdo de determinado recurso ao rito dos recursos
repetitivos ndo implica a suspensao ou sobrestamento das demais acdes ja em curso no
Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido: AgRg no AgRg no REsp 1427514/RS, Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 27/03/2015; AgRg no
REsp 1263448/AM, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe 13/04/2015;
AgRg no REsp 1392463/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe
14/11/2013, EDcl no REsp 1159834/PR, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, DJe 07/04/2015 e REsp 1266143/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
DJe 09/10/2014.

3. Em outro passo, consigne-se que a decisdo proferida no AREsp n.
592.756/PR, de minha relatoria, citado pela agravante nas razdes recursais, foi reconsiderada
para negar provimento ao agravo, "mantendo o entendimento das instancias ordinarias no
sentido da suspensdo da acdo individual até o julgamento das Acdes Civis Publicas n.
5004891-93.2011.404.7000 e n. 2001.70.00.019188-2".

Assim, afasto esse primeiro argumento utilizado pela parte agravante nas
razdes do recurso apresentado as fls. 776/780.

4. No mérito, cinge-se a controversia em verificar a necessidade ou nédo de
suspensao das acoes individuais em que se pleiteia indenizacéo por dano moral em razéao de
suposta exposi¢ao a contaminacdo ambiental, decorrente da exploracédo de jazida de chumbo
no municipio de Adrianépolis/PR, até o julgamento das Acbes Civis Publicas
(5004891-93.2011.404.7000 e 2001.70.00.019188-2), em tramite perante a Vara Federal
Ambiental, Agraria e Residual de Curitiba.

Por primeiro, convém assinalar que os presente autos sdo apenas 01 (um) de
uma macro-lide que atualmente se encontra com mais de 1.800 (um mil e oitocentas) acoes
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ajuizadas na origem e s6 nesta Corte ja aportaram, pelo menos, 23 (vinte e trés) recursos
tratando da mesma questéo.

Inclusive, afetei a matéria (Resp n. 1.525.327/PR) para ser apreciada e julgada
em sede de recurso especial representativo de controvérsia, pois recomendavel julgar-se de
vez, em carater de recurso repetitivo, a demanda posta nos autos, lembrando-se que
numerosos julgamentos anteriores de questdes idénticas antes recomenda do que afasta a
composi¢cao uniforme das mesmas controveérsias.

Portanto, entendo que o tema central do presente recurso, qual seja, a
suspensdao, nos termos da legislacéo atual, do andamento de milhares de processos, para o
aguardo de prévio julgamento da mesma tese juridica de fundo neles contida em sede de
acOes civis publicas, bem se amolda a hipotese de incidéncia do precedente firmado no
julgamento do Recurso Repetitivo 1.110.549/PR.

Com efeito, o art. 104 do CDC dispde que:

"As agbes coletivas, previstas nos incisos | e Il e do paragrafo Unico do art.
81, ndo induzem litispendéncia para as ac¢des individuais, mas os efeitos da
coisa julgada erga omnes ou ultra partes a que aludem os incisos Il e lll do
artigo anterior ndo beneficiardo os autores das ag¢6es individuais, se nao for
requerida sua suspensdo no prazo de trinta dias, a contar da ciéncia nos
autos do ajuizamento da acgéo coletiva."

Alega a agravante que as agbes coletivas ndo suspendem a regular e
independente tramitacdo das a¢des individuais e que a vitima ndo pode ser obrigada a aceitar
a suspensao de sua acao individual para aguardar o desfecho da acéo coletiva, pois se trata
de uma faculdade, que pode exercer ou ndo.

Contudo, apreciando especificamente a suspensao de processos promovida de
oficio pelo TJ/RS no ambito do chamado “Projeto Caderneta de Poupanca”, a Segunda Secao
desta Corte, em julgamento de recurso representativo de controvérsia repetitiva (REsp
1.110.549/RS, Rel. Min. Sidnei Beneti, DJe 14/12/2009), relator Ministro Sidnei Beneti,
consolidou o entendimento do STJ no sentido de que, ajuizada acdo coletiva atinente a
macro-lide geradora de processos multitudinarios, suspendem-se as acoes individuais, ainda
gue de oficio:

RECURSO REPETITIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO COLETIVA. MACRO-LIDE. CORRECAO DE SALDOS DE
CADERNETAS DE POUPANCA. SUSTACAO DE ANDAMENTO DE ACOES
INDIVIDUAIS. POSSIBILIDADE.

1 - Ajuizada acdo coletiva atinente a macro-lide geradora de processos
multitudinarios, suspendem-se as acfes individuais, no aguardo do
julgamento da acéao coletiva.

2 - Entendimento que ndo nega vigéncia aos aos arts. 51, IV e § 1°, 103 e
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104 do Cédigo de Defesa do Consumidor; 122 e 166 do Cdédigo Civil; e 2° e
6° do Cddigo de Processo Civilb com o0s quais se harmoniza,
atualizando-lhes a interpretacdo extraida da potencialidade desses
dispositivos legais ante a diretriz legal resultante do disposto no art. 543-C
do Cdédigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei dos Recursos
Repetitivos (Lei n. 11.672, de 8.5.2008).

3 - Recurso Especial improvido.

(REsp n°1.110.549/RS — Segunda Seg¢do — Rel. Min. Sidnei Beneti, julgado
em 28/10/2009, DJe 14/12/2009)

Convém transcrever trecho do voto condutor do acérdao de relatoria do em.
Min. Sidnei Beneti, que bem se amolda a hipétese dos presentes autos:

7.- Quanto ao tema de fundo, deve-se manter a suspensdo dos processos
individuais, determinada pelo Tribunal de origem, a luz da legislacdo
processual mais recente, mormente ante a Lei dos Recursos Repetitivos
(Lei 11.672, de 8.5.2008), sem contradicdo com a orientacdo que antes se
firmara nos termos da legislacdo anterior, ou seja, ante a s6 consideracao
dos dispositivos da Lei da Agéo Civil Publica.

O enfoque jurisdicional dos processos repetitivos vem decididamente no
sentido de fazer agrupar a macro-lide neles contida, a qual em cada um
deles identicamente se repete, em poucos processos, suficientes para o
conhecimento e a decisdo de todos as aspectos da lide, de modo a
cumprir-se a prestacao jurisdicional sem verdadeira inundagdo dos 6rgaos
judiciarios pela massa de processos individuais, que, por vezes as centenas
de milhares, inviabilizam a atuacao judiciaria.

Efetivamente o sistema processual brasileiro vem buscando solucdes para
0S processos que repetem a mesma lide, que se caracteriza, em verdade,
como uma macro-lide, pelos efeitos processuais multitudinarios que produz.

Enorme avanco da defesa do consumidor realizou-se na dignificacdo
constitucional da defesa do consumidor (CF/1988, arts. 5°, XXXII, e 170, V).
Seguiu-se a construcdo de sede legal as acbes coletivas (CDC, art. 81, e
seu par. an., I, Il e lll). Veio, apds, a instrumentalizacdo processual por
intermédio da Acdo Civil Publica (Lei 7.347/85, art. 1°, ll), que realmente
abriu o campo de atuagdo para 0 Ministério Publico e de tantas
relevantissimas entidades de defesa do consumidor, de Direito PuUblico ou
Privado.

Mas o mais firme e decidido passo recente no sentido de "enxugamento" da
multiddo de processos em poucos autos pelos quais seja julgada a mesma
lide em todos contida veio na recente Lei dos Recursos Repetitivos (Lei
11.672, de 8.5.2008), que alterou o art. 543-C do Cdédigo de Processo Civil,
para "quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em
idéntica questéo de direito" — o que é, sem duvida, o0 caso presente.

8.- No atual contexto da evolucao historica do sistema processual relativo a
efetividade da atividade jurisdicional nos Tribunais Superiores e nos
proprios Tribunais de origem, as normas processuais infraconstitucionais
devem ser interpretadas teleologicamente, tendo em vista ndo s6 a
realizacdo dos direitos dos consumidores mas também a propria viabilizacdo
da atividade judiciaria, de modo a efetivamente assegurar o disposto no art.
81 do Cddigo de Defesa do Consumidor, de forma que se deve manter a
orientacdo firmada no Tribunal de origem, de aguardo do julgamento da
acao coletiva, prevalecendo, pois, a suspensdo do processo, tal como
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determinado pelo Juizo de 1° Grau e confirmado pelo Acérd&o ora recorrido.
Atualizando-se a interpretacao jurisprudencial, de modo a adequar-se as
exigéncias da realidade processual de agora, deve-se interpretar o disposto
no art. 81 do Cdodigo de Defesa do Consumidor, preservando o direito de
ajuizamento da pretenséo individual na pendéncia de acdo coletiva, mas
suspendendo-se 0 prosseguimento desses processos individuais, para o
aguardo do julgamento de processo de acdo coletiva que contenha a
mesma macro-lide.

A suspenséo do processo individual pode perfeitamente dar-se j& ao inicio,
assim que ajuizado, porque, diante do julgamento da tese central na A¢éo
Civil Publica, o processo individual podera ser julgado de plano, por
sentenca liminar de mérito (CPC, art. 285-A), para a extingdo do processo,
no caso de insucesso da tese na Agao Civil Publica, ou, no caso de sucesso
da tese em aludida acdo, podera ocorrer a conversao da acao individual em
cumprimento de sentenca da acéo coletiva.

9.- Ndo ha incongruéncia, mas, ao contrario, harmonizacédo e atualizacao de
interpretacdo, em atengdo a Lei de Recursos Repetitivos, com os julgados
que asseguraram o0 ajuizamento do processo individual na pendéncia de
acdo coletiva — o que, de resto, € da literalidade do aludido art. 81 do
Cddigo de Defesa do Consumidor, cujo caput dispde que "a defesa dos
interesses e direitos dos consumidores e das vitimas podera ser exercida
em juizo individualmente, ou a titulo coletivo".

O direito ao ajuizamento individual deve também ser assegurado, no caso
de processos multitudinérios repetitivos, porque, se ndo o fosse, o autor
poderia sofrer consequéncias nocivas ao seu direito, decorrentes de
acidentalidades que levassem a frustracdo circunstancial, por motivo
secundario, do processo principal, mas esse ajuizamento ndao impede a
suspenséao.

A interpretacéo presente preserva a faculdade de o autor individual acionar
(poderd, diz o art 81 do Codigo de Defesa do Consumidor) e observa
precedentes deste Tribunal, ndo fulminando o processo individual pela
litispendéncia (REsp 14.473, 32 Turma, Rel. Min. EDUARDO RIBEIRO, DJ
16.3.98 e REsp 160.288, 42 Turma, Rel. Min. BARROS MONTEIRO, DJ
13.8.01), precedentes esses que, ainda recentemente levaram a julgamento
nesse sentido pela 3* Turma, inclusive com o voto concordante do
subscritor do presente (REsp 1.037.314, Rel. Min. MASSAMI UYEDA, DJ
20.6.2008).

Mas a faculdade de suspensao, nos casos multitudinarios abre-se ao Juizo,
em atencao ao interesse publico de preservacéo da efetividade da Justica,
que se frustra se estrangulada por processos individuais multitudinarios,
contendo a mesma e Unica lide, de modo que valida a determinagdo de
suspensédo do processo individual, no aguardo do julgamento da macro-lide
trazida no processo de acao coletiva.

A interpretagdo ndo se antagoniza, antes se harmoniza a luz da Lei dos
Processos Repetitivos, com os precedentes desta Corte antes assinalados.
Note-se que ndo bastaria, no caso, a utilizacdo apenas parcial do sistema
da Lei dos Processos Repetitivos, com o bloqueio de subida dos Recursos
ao Tribunal Superior, restando a multiddo de processos, contudo, a girar,
desgastante e inutiimente, por toda a maquina jurisdicional em 1° Grau e
perante o Tribunal de Justica competente, inclusive até a interposi¢do, no
caso, do Recurso Especial. Seria, convenha-se, longo e custoso caminho
desnecessario, de cujo inatil trilhar os érgaos judiciarios e as préprias
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partes conscientes concordardo em poupar-se, inclusive, repita-se, em
atencdo ao interesse publico de preservar a viabilidade do proprio sistema
judiciario ante as demandas multitudinarias decorrentes de macro-lides.

A suspensdao dos processos individuais, portanto, repousa em entendimento
que nao nega vigéncia, aos arts. 51, IV e § 1° 103 e 104 do Coddigo de
Defesa do Consumidor, 122 e 166 do Codigo Civil; e 2° e 6° do Cddigo de
Processo Civil, com os quais se harmoniza, apenas lhes atualizando a
interpretacdo extraida de toda a potencialidade desses dispositivos legais.
10.- Na identificacdo da macro-lide multitudinaria, deve-se considerar
apenas o capitulo principal substancial do processo coletivo.

No ato de suspensdo ndo se devem levar em conta peculiaridades da
contrariedade (p. ex., alegacbes diversas, como as de ilegitimidade de
parte, de prescricdo, de irretroatividade de lei, de nomeacéo de gestor, de
julgamento por Céamaras Especiais e outras que porventura surjam,
ressalvada, naturalmente, a extingdo devido a proclamacao absolutamente
evidente e solida de pressupostos processuais ou condi¢cdes da acado), pois,
dada a multiplicidade de questdes que podem ser enxertadas pelas partes,
na sustentacdo de suas pretensbes, o0 ndo sobrestamento devido a
acidentalidades de cada processo individual levaria a ineficacia do sistema.
Questbes incidentais restardo no aguardo de eventual movimentacdo do
processo individual no futuro, ou, se ndo houverem sido julgados antes,
posteriormente serdo julgadas no proprio bojo da defesa na execucédo de
sentenca coletiva.

Em decorréncia da reserva de questfes incidentais, ndo havera nenhum
prejuizo para as partes, pois, além da acentuada probabilidade de todas as
guestdes possiveis virem a ser deduzidas nas acgfes coletivas, tem-se que,
repita-se, se julgadas estas procedentes, as matérias poderdo ser trazidas
a contrariedade processual pelas partes na execucdo individual que
porventura se instaure — ndo sendo absurdo, alias, imaginar, em alguns
casos, 0 cumprimento espontédneo, como se da no dia-a-dia de varios
setores da atividade econdmico-produtiva, noticiados pela imprensa.

Ao comentar a referida decisdo desta Corte de Justica, Fredie Didier Junior e
Hermes Zaneti Junior fizeram as seguintes consideracoes:

Essa decisdo revela como é possivel "reconstruir o sistema juridico a partir
da interpretagdo correta dos textos normativos ja existentes. Trata-se de
uma das mais importantes decisdes do STJ sobre a tutela jurisdicional
coletiva e a tutela individual dos direitos individuais homogéneos. O STJ deu
um grande passo na racionalizacdo do sistema de tutela dos direitos,
dando-lhe mais coeréncia e eficiéncia. Percebe-se que mudancas
legislativas, as vezes, sdo desnecessarias; a mudanca de repertério tedrico
do aplicador é muito mais importante. A decisdo é bem-vinda e benfazeja.
(DIDIER JUNIOR, Fredie; ZANETI JUNIOR, Hermes. Curso de direito
processual civil: processo coletivo. 8 ed. Salvador: Juspodivm, 2013, p. 200).

Nao bastasse isso, tal entendimento foi referendado no REsp 1.353.801/RS,
julgado pela Primeira Secdo em 14.8.2013, também sob o rito do artigo 543-C do Cadigo de
Processo Civil.
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Confira-se a ementa do referido julgado:

RECURSO REPETITIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. ACAO COLETIVA. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
PISO SALARIAL PROFISSIONAL NACIONAL PARA OS PROFISSIONAIS DO
MAGISTERIO PUBLICO DA EDUCAGCAO BASICA, NOS TERMOS DA LEI N°
11.738/08. SUSTACAO DE ANDAMENTO DE ACOES INDIVIDUAIS.
POSSIBILIDADE.

1. Segundo precedentes deste Superior Tribunal, "ajuizada acédo coletiva
atinente a macrolide geradora de processos multitudinarios, suspendem-se
as acoes individuais, no aguardo do julgamento da acéo coletiva". (v.g.:
REsp 1110549/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, Segunda Secdo, julgado
em 28/10/2009, DJe 14/12/2009).

2. Este STJ também compreende que o posicionamento exarado no referido
REsp 1.110.549/RS, "ndo nega vigéncia aos aos arts. 103 e 104 do Cédigo
de Defesa do Consumidor; com o0s quais se harmoniza, atualizando-lhes a
interpretacdo extraida da potencialidade desses dispositivos legais ante a
diretriz legal resultante do disposto no art. 543-C do Cdédigo de Processo
Civil, com a redacdo dada pela Lei dos Recursos Repetitivos (Lei n. 11.672,
de 8.5.2008)". (REsp 1.353.801/RS, rel. Min. Mauro Campbel, Primeira
Secéo, DJe de 23/08/2013).

Os operadores do direito, dentre os quais doutrinadores e, nds, magistrados,
sempre levantamos a bandeira do amplo acesso a jurisdi¢do, previsto no artigo 5°, inciso
XXXV, da Constituicdo Federal de 1988.

Contudo, o referido principio constitucional, para ser realizavel, precisa vir
acompanhado de instrumentos que possibilitem ao Estado dar a massa de litigantes uma
prestacao jurisdicional efetiva, justa e em prazo razoavel, principios esses também previstos
em nossa Carta Constitucional.

Nessa toada, o principal mecanismo de que dispde o aplicador do direito nessa
luta é o da coletivizacdo do julgamento das macro-lides. Nao ha sentido em que milhares de
causas idénticas sejam submetidas a diversos juizes para julgamento individual,
garantindo-se, em cada micro-lide, o acesso a todos 0s recursos processualmente previstos,
até que se chegue, perante a este Superior Tribunal, ao julgamento individual de milhares de
recursos, como pode vir a ocorrer na questao em comento.

Colaborar para que isso ocorra € colaborar para o falecimento de todo o
sistema juridico, com todos os prejuizos dai advindos: processos dispares julgados como se
fossem idénticos; demora excessiva na pacificacdo das controvérsias, ja que se retira do
magistrado tempo que poderia ser utlizado no julgamento de demandas individuais
nao-repetitivas; descrédito ao Poder Judiciario perante a populacéo; sentimento de injustica e
de impunidade; dentre outros.

Assim, essa modalidade de tutela juridica € fundamental para o sistema
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jurisdicional moderno, porguanto seu potencial para impedir a repeticdo de processos
idénticos é muito grande e atua no inicio do problema, que € o primeiro grau de jurisdi¢ao;
configura-se, assim, em meio de "concretizacdo" dos principios da celeridade e economia
processual.

Sobre o tema, Antbnio de Souza Prudente, citando o professor José Eduardo
Carreira Alvim, assim leciona:

(...) a grande vantagem da acao civil publica é evitar as inimeras demandas
judiciais (economia processual), vulgarmente denominadas "acdes
multiplas", e evitar decisdes incongruentes sobre idénticas questbes
juridicas, com o que cumpre a sua funcdo de proporcionar 0 maximo de
resultado (jurisdicional) com o minimo de esfor¢co (processual). Dessa
forma, impede a obstrucdo das vias judiciais, proporcionando com um so
processo e uma Unica sentenca (genérica) a satisfacdo de incontaveis
pretensdes substanciais, para 0 que seriam necessarios incontaveis
processos. Infelizmente essa vantagem ndo tem sido notada pelos juizes e
tribunais, que, sem qualquer constrangimento, limitam o alcance da acéo
coletiva. (Prudente, Anténio de Souza. Legitimagdo Constitucional do
Ministério Publico para Ac¢éo Civil Publica em Matéria Tributaria na Defesa

dos Direitos Individuais Homogéneos. Disponivel em:
<http://www.cjf.jus.br/revista/ numero9/artigo12.htm>, acesso em: 20 de
maio 2013).

Por fim, afasto o argumento da parte agravante de que ha falta de identidade
entre os demandados na acao coletiva e nas acdes individuais, pois apenas 02 (dois) dos 06
(seis) réus das acdes individuais sdo também réus das acdes civis publicas.

Como bem frisado por Fredie Didier Junior e Hermes Zaneti Junior:

A acdo coletiva surge, por outro lado, em razdo de uma particular relagéo
entre a matéria litigiosa e a coletividade que necessita da tutela para solver
o litigio.

Verifica-se, assim, que néo é significativa, para esta classificacao, a
estrutura subjetiva do processo, e, sim, a matéria litigiosa nele
discutida. Por isso mesmo, pelo menos em termos de direito brasileiro, a
peculiaridade mais marcante nas acfes coletivas € a de que existe a
permissdo para que, embora interessando a uma série de sujeitos distintos,
identificaveis ou nado, possa ser ajuizada e conduzida por iniciativa de uma
Unica pessoa. (DIDIER JUNIOR, Fredie; ZANETI JUNIOR, Hermes. Curso de
direito processual civil: processo coletivo. 8 ed. Salvador: Juspodivm, 2013,
p. 35) - grifou-se.

No presente caso, as instancias ordinarias consignaram que as causas de
pedir entre a acéo coletiva e a individual séo idénticas, sendo que nas acdes civis publicas
também estdo sendo pleiteados a reparacdo pelos danos morais sofridos pelas pessoas
expostas a contaminagao.
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Nesse diapasao, verificando tratar-se de macro-lide geradora de processos
multidudinarios, forcosa a suspenséao das acdes individuais até o julgamento das acdes civis
publicas n. 5004891-93.2011.404.7000 e n. 2001.70.00.019188-2, nos termos da
jurisprudéncia fixada nesta Corte Superior em sede de recurso representativo de
controvérsia.

5. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
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DANIELA ROBERTA SLONGO

AGRAVADO : TERVISA INVESTIMENTOS S/A
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DDA SR

ADVOGADO : ALESSANDRA GALLI
REPR. POR : MIDASR

ADVOGADOS : IRIA REGINA MARCHIORI
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljjo (Presidente), Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



