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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 623.162 - DF (2014/0305136-4)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S.A
ADVOGADOS : JULIANA NOGUEIRA DE RESENDE LOPES E OUTRO(S)

MARCELLA DE PINHO PIMENTA BORGES
ROBERTA ALVES ZANATTA E OUTRO(S)

AGRAVADO : CARLOS ANTONIO RAMOS E LIMA
REPR. POR . MARLENE FERREIRA RAMOS LIMA
ADVOGADOS . IBANEIS ROCHA BARROS JUNIOR

JOHANN HOMONNAI JUNIOR
MARIA CLARA TAVARES SILVA CUNHA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA. SUMULA N° 282/STF. PLANO DE SAUDE.
LIMITACAO DO TEMPO DE INTERNACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N°
302/STJ.
1. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos dispositivos
apontados como violados no recurso especial, incide, por analogia, o disposto na
Sumula n°® 282 do Supremo Tribunal Federal.
2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto

do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo
Otavio de Noronha e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 26 de maio de 2015(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 623.162 - DF (2014/0305136-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto por AMIL Assisténcia Médica Internacional Ltda. contra decisao
desta relatoria que conheceu do agravo e negou seguimento ao recurso especial em virtude
dos Obices das Sumula n°® 302/STJ e n° 282/STF.

Sustenta a agravante que houve o devido prequestionamento e,

"(...) quanto a analise do teor da Sumula 302/STJ, € de se registrar
que referida orientacdo jurisprudencial estabeleceu como clausula abusiva a
clausula contratual que limita o tempo de internacdo. Contudo, a andlise dos
precedentes que levaram a edicdo dessa Sumula referem-se a internacdo em
UTI, sem nenhuma referéncia de contrato de coparticipacdo. Ou seja, a
discussdo posta nestes autos trata de matéria diversa, qual seja: aqui ndo ha
limitacdo para tempo de internagdo, mas sim uma clausula que estabelece a
coparticipacao pelo segurado apos o 30° dia de internacao".

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 623.162 - DF (2014/0305136-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): O recurso

Nao merece prosperar.

Os argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para
autorizar a reforma da decisdo agravada, de modo que esta merece ser mantida por seus

proprios fundamentos:

"Trata-se de agravo contra decisdo que inadmitiu recurso especial.
O apelo extremo, fundamentado no artigo 105, inciso lll, alinea 'a', da
Constituicdo Federal, insurge-se contra acorddo assim ementado:

'APELACAO CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR. PLANO DE
SAUDE. LIMITACAO TEMPORAL DE INTERNACAO
PSIQUIATRICA PARA TRATAMENTO DE DEPENDENCIA
QUIMICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 302 DO STJ. APLICACAO.
COBERTURA INTEGRAL. 1.A relacédo juridica entre os planos e
seguros privados de assisténcia a salude e o0s respectivos
segurados esta sujeita as regras e principios inerentes ao Cédigo
de Defesa do Consumidor.2.A clausula contratual inserida em plano
de saude que estabelece limite temporal para os casos de
internagdo hospitalar de segurado, inclusive para tratamento
psiquiatrico para tratamento de dependéncia quimica, é injusta e
abusiva, incompativel com a boa-fé e equidade, pois submete o
consumidor a desvantagem exagerada.3.E vedada a limitacdo
temporal de internacdes para tratamento de dependéncia ao alcool,
pois a Lei 9.656/1998, que regula os planos e seguros de salde,
nao faz qualquer distincdo ou exce¢do quanto as internacfes em
clinicas psiquiatricas.4.Recurso conhecido, mas nao provido.
Unanime' (e-STJ fl. 273).

Nas razdes do recurso especial, a recorrente alegou violagéo art.
16, VIII, da Lein®9.656/1998 e 51 do Cddigo de Defesa do Consumidor.

Sustentou, em sintese, a legitimidade da clausula contratual que
condiciona a participacdo do segurado a manutencao da internacao.

Apresentadas as contrarrazbes (e-STJ fls. 310/315), nao foi
admitido o recurso na origem (e-STJ fls. 317/320), motivo pelo qual adveio o
presente agravo.

E o relatério.

DECIDO.

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se
ao exame do recurso especial.

O recurso ndo merece prosperar.

Observa-se que o conteudo normativo do art. 16, VIII, da Lei n°
9.656/1998 nao foi objeto de debate pelas instancias ordinarias, sequer de modo



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

implicito, e ndo foram opostos embargos de declaragdo com a finalidade de sanar
omissdo porventura existente. Desse modo, ausente o0 requisito do
prequestionamento, incide o disposto na Sumula n° 282/STF: 'E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando nao ventilada, na decisdo recorrida, a questao
federal suscitada’'.

A proposito:

'EMBARGOS DE DECLARAQAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
FUNGIBILIDADE RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL. MATERIA
CONSTITUCIONAL. REVISAO NO STJ. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1. Transcricdo incorreta do nome da parte recorrente configura
mero erro material, que ora se retifica, mantendo-se, contudo, o
teor decisério do julgado.

2. O recurso especial ndo é a sede prépria para a discussao de
matéria de indole constitucional, sob pena de usurpacdo da
competéncia exclusiva do STF.

3. 'A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial' (Sumula 7/STJ).

4. Auséncia, nas razdes de recurso especial, de indicacdo dos
dispositivos legais tidos por violados. Incidéncia da Sumula
284/STF.

5. Aplica-se a Simula 282 do Supremo Tribunal Federal quando o
Tribunal de origem néo tiver emitido pronunciamento explicito ou
implicito sobre a questdo debatida nos autos. 6. Embargos de
declaracdo recebidos como agravo regimental, a que se nega
provimento' (EDcl no Ag 1.160.667/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/05/2012, DJe
29/05/2012).

'AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282 E
356/STF. DANO MORAL. COMPENSACAO DE CHEQUES
EXTRAVIADOS. CADASTRO RESTRITO DE CREDITO. QUANTUM
INDENIZATORIO FIXADO COM RAZOABILIDADE.

1.- O prequestionamento, entendido como a necessidade de o
tema objeto do recurso haver sido examinado pela decisdo
atacada, constitui exigéncia inafastavel da propria previsao
constitucional, ao tratar do recurso especial, impondo-se como um
dos principais requisitos ao seu conhecimento. Nao examinada a
matéria objeto do especial pela instancia a quo, incidem os
enunciados 282 e 356 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

2.- A intervencdo do STJ, Corte de caréater nacional, destinada a
firmar interpretacao geral do Direito Federal para todo o pais e nao
para a revisdo de questdes de interesse individual, no caso de
guestionamento do valor fixado para o dano moral, somente é
admissivel quando o valor fixado pelo Tribunal de origem,
cumprindo o duplo grau de jurisdicdo, se mostre teratoldgico, por
irrisério ou abusivo.

3.- Inocorréncia de teratologia no caso concreto, em que, para o
dano decorrente de compensacao de cheques extraviados emitidos
por terceiros, foi fixado o valor de indenizacdo de R$ 27.250,00
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(vinte e sete mil, duzentos e cinquenta mil reais) a titulo de dano
moral, consideradas as for¢cas econémicas do autor da leséo.

4.- Agravo Regimental improvido' (AgRg no AREsp 151.897/SP,
Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em
15/05/2012, DJe 28/05/2012).

No mais, com relagdo ao art. 51 do Codigo de Defesa do
Consumidor, o entendimento da corte de origem encontra-se em consonancia
com a jurisprudéncia deste Tribunal, consolidada na Sumula n® 302/STJ, segundo
a qual: 'E abusiva a clausula contratual de plano de salde que limita no tempo a
internacéo hospitalar do segurado'.

Ante 0 exposto, conhe¢o do agravo para negar seguimento ao
recurso especial".

Ao gue se tem, portanto, a matéria foi exaustivamente apreciada, mostrando-se

correta a decisao ora impugnada por seus préprios fundamentos.
Diante de todo 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0305136-4 AREsp 623.162 / DF
Nudmeros Origem: 00143404220128070006 20120610143405
EM MESA JULGADO: 26/05/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S.A
ADVOGADOS . ROBERTA ALVESZANATTA EOUTRO(S)

JULIANA NOGUEIRA DE RESENDE LOPES E OUTRO(S)
MARCELLA DE PINHO PIMENTA BORGES

AGRAVADO : CARLOSANTONIO RAMOSELIMA
REPR. POR : MARLENE FERREIRA RAMOSLIMA
ADVOGADOS : IBANEISROCHA BARROS JUNIOR

MARIA CLARA TAVARES SILVA CUNHA EOUTRO(S)
JOHANN HOMONNAI JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salide

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S.A
ADVOGADOS : ROBERTA ALVESZANATTA EOUTRO(S)
JULIANA NOGUEIRA DE RESENDE LOPES E OUTRO(S)
MARCELLA DE PINHO PIMENTA BORGES

AGRAVADO : CARLOSANTONIO RAMOSELIMA
REPR. POR : MARLENE FERREIRA RAMOSLIMA
ADVOGADOS : IBANEISROCHA BARROS JUNIOR

MARIA CLARA TAVARES SILVA CUNHA EOUTRO(S)
JOHANN HOMONNAI JUNIOR

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).
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Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro, Jodo Otévio de Noronha e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



