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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 53.532 - SP (2014/0296085-8)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: FABIAN YESID CRUZ CHACON (PRESO)

. JEFERSON DOUGLAS PAULINO E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS EXTORSAO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. REQUISITOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
APLICAQAO DA LElI PENAL. ACUSADO COLOMBIANO.
FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. A teor do art. 312 do Cddigo de Processo Pend, a prisdo preventiva
poderd ser decretada quando presentes o fumus comiss delicti,
consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia de indicios de
autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no risco que o
agente, em liberdade, possa criar a ordem publicalecondmica, a instrugdo
crimina ou a aplicacéo dale penal.

2. No caso dos autos a segregacao cautelar do acusado encontra-se
devidamente fundamentada, em consonancia com o que digpde o art.
312 do CPP, notadamente na garantia da ordem publica e para futura
aplicagdo da le pend, vigto que o acusado € colombiano, sem vinculo
com o digtrito da culpa e se encontra desempregado.

3. Recurso ordin&io desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE),
Felix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 21 de maio de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 53.532 - SP (2014/0296085-8)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus com pedido liminar
interposto por FABIAN YESID CRUZ CHACON contra acord@o proferido pelo Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta nos autos que o recorrente foi preso em flagrante, sendo a
custédia posteriormente convertida em preventiva, pela suposta prética dos crimes previstos no
art. 4° dinea"d’, 8 1° da Le n. 1.521/51 e no art. 158, caput, na forma do art. 69, caput, do
Cadigo Pend (fls. 34/35).

Irresignada, a defesa impetrou prévio habeas corpus no Tribund de
origem, o qua teve a ordem denegada (fls. 131/140).

Nas razles do recurso, O recorrente sustenta que estd sofrendo
constrangimento ilegd pela caréncia de fundamentaco idénea para a sua custodia cautelar, uma
Vez gque ndo presentes 0s pressupostos autorizadores da prisdo preventiva previstos no art. 312 do
CPP.

Requer, inclusve liminarmente, o direito de aguardar o julgamento do
processo em liberdade, até o transito em julgado, e a expedicéo do competente alvara de soltura

Liminar indeferida (fls. 167/168) e informactes prestadas (fls. 176/240),
0 Minigtério Plblico Federa opinou pelo desprovimento do recurso (fls. 244/245).

E o rdatdrio.

Em mesa para julgamento.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 53.532 - SP (2014/0296085-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A teor do art. 312 do Cddigo de Processo Pend, a prisdo preventiva
podera ser decretada quando presentes o fumus comissi delicti, consubstanciado na prova da
materididade e na existéncia de indicios de autoria, bem como o periculum libertatis, fundado
No risco que o agente, em liberdade, possa criar & ordem publicalecondmica, a instrugdo crimind
ou a aplicacdo dale pendl.

Como relatado, o recorrente foi denunciado pela suposta prética dos
crimes previstos no art. 4° dinea"d', 8 1° da Le n. 1.521/51 e no art. 158, caput, na forma do
art. 69, caput, do Codigo Penad (fls. 34/35).

Na decisdo que decretou a segregacdo cautelar do réu, assm se
posicionou 0 MM. Juiz de 1° grau (fl. 35):

(..)

Assim, como se védiante da prova coligida na fase policia ha prova da
materiadidade e indicios de autoria ddlitiva.

Também a gravidade da pena cominada ao delito em debate acarreta
risco de que o investigado, se colocado em liberdade, venha a se
evadir do distrito da culpa, preudicando sobremaneira a instrucéo
criminal e impedindo a futura aplicacdo da lei penal.

Assim, diante da gravidade da imputacdo, mostra-se necessaria a
manutencdo da custédia cautelar para assegurar a aplicacdo da leé pend,
para garantia da ordem publica e garantia da instrugcdo criminal.

Por outro lado, ndo se vislumbra, a0 menos por ora, a possibilidade de
substituicdo por outra medida cautelar diversa da prisdo (art. 282, 8 5° do
CPP). Isso porque, na espécie, as medidas elencadas no artigo 319 do
Caodigo de Processo Pend revelam-se insuficientes (art. 310, 11 do CPP).
Destarte, verificadas as hipbteses previstas pelos artigos 312 e 313, I, do
Caodigo de Processo Pena, converto a prisdo em flagrante em prisdo
preventiva, para garantia da ordem publica, garantia da instrugdo criminal e
futura aplicacéo dale pend (...) grifos nossos.

O Tribund de origem, por sua vez, ao ratificar 0 decisum monocratico,
assm asseverou (fls. 134/140):

Consta nos autos que o paciente foi preso em flagrante e denunciado como
incurso no artigo 4° ainea 'a,§ 1° da Le n. 1521/51 e no artigo 158, caput, do
Cadigo Penal, na forma do artigo 69, caput do Cédigo Penal, pois, no dia 23 de
maio de 2014, cobrou juros percentuais, sobre dividas e dinheiros, superiores a
taxa permitida em lel, bem como tentou constranger, mediante grave ameaga,
Maria Teresa Arneiro Ramos de Freitas, a pagar a quantia de R$ 2.5000,00, com
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intuito de obter, para s, indevida vantagem econémica, somente nao
consumando seu desiderato criminoso por motivos al heios a sua vontade.
Segundo o apurado, no final de 2013, a vitima pediu emprestado a um agiota
colombiano, denominado Ansory, a quantia de R$ 2.700,00, sob juros de 20% ao
més. A partir domésdeabril, o paciente assumiu o crédito usuario e comegou a
constranger maria Teresa, através de ameacas demorte a ela e a sua familia, a
pagar oimporte de R$ 2.500,00 para abatimento da divida.

Contudo, naquela data, a ofendida, amedrontada e previamente aparada pelos
policiais, marcou um encontro com Fabian, para |lhe entregar a vantagem
indevida, momento em que os milicianos o detiveram. Questionado, o paciente
confessou a préticadelitiva.

Os agentes encontraram, no interior do Renault/Clio RT, bege, 2002, LOA 5086,
Sao José dos Campos/SP, utilizado pelo paciente, varios cartdes em branco para
anotacdes de empréstimos e recebimentos de parcelas, nimeros de contas
bancérias, bem como cartées promocionais referentes a concessao de créditos.

A denuncia foi recebida por decisdo datada de 05/06/2014, sendo determinada a
citacdo do paciente para apresentacao de resposta a acusacéo (fls. 121/124).

Ao que se vé o MM. Juizo a quo indeferiu o pedido de liberdade provisoria, por
decisdo fundamentada nos contundentes indicios de autoria e prova de
materialidade. Tal decisdo esta amplamente motivada e ndo padece de quaisquer
vicios formais que porventuraainvalide, eis que 0 magistrado singular justificou
tal medida ndo s6 diante da gravidade do delito imputado aos pacientes, como
também visando a garantia da ordem publica, por conveniéncia da instrugéo
criminal, bem como para assegurar a correta aplicacdo dalei penal.

[..]

Assim sendo, inexistindo nulidade a ser sanada, ndo ha que se faar em
concessao de liberdade provisoria ou de medida cautelar diversa da priséo, pois,
havendo indicios suficientes de autoria e prova da materialidade, e desde que a
permanéncia do réu em liberdade possa dar motivo a novos crimes ou cause
repercusséo danos no meio social, cabe ao Juiz manter a custodia cautelar como
garantia da ordem publica, constituindo em verdadeira medida de seguranca.

Como se V& a prisho preventiva e sua manutencdo encontram-se
devidamente fundamentadas, em consonancia com o que dispde o art. 312 do CPP, notadamente
na garantia da ordem publica, bem como para futura aplicacéo dale pend, visto que o acusado é
colombiano, sem vinculo com o digtrito da culpa e se encontra desempregado.

As instancias ordinarias utilizaram-se de fundamentos juridicos idéneos
para justificar a medida excepciond, lastreando-se em elementos concretos existentes nos autos,
néo havendo qualquer ilegdidade ou arbitrariedade a ser reconhecida por meio deste recurso.

Nesse mesmo sentido, 0 parecer opinativo do Parquet estadual, que
assim dispds (fls. 126/127):

O MM. Juiz da Vara de Aparecida informou que o paciente foi denunciado por
crime de extorsdo para recebimento de divida de agiota, com grave ameaca. Pela
gravidade da conduta e da prisdo em flagrante, ndo foi dada liberdade
provisoria

A priséo do paciente é correta e assim deve continuar.

O crime praticado pelo paciente foi grave, com uso de grave ameaca. Esse tipo
de crime também traumatiza a vitima e causa clamor publico. Além de incentivar a
exigéncia de agiotas. Além disso, 0 paciente é colombiano, veio até o Brasil e ja
comegou a praticar crime. Nada impede que ao ser solto, volte para seu pais,
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COMO Seu antecessor .

Demonstrado o periculum libertatis, necessaria se faz a preservacdo da
prisfo cautelar, ndo havendo que se falar em caréncia de fundamentagcdo, tampouco em
inocorréncia dos requisitos do art. 312 do CPP. Precedentes. HC 284490/SP, Rel. Min. Jorge
Musd, Quinta Turma, DJe 27/02/2015; RHC 53632/MG, Rel. Min. Jorge Muss, Quinta Turma,
DJe 19/12/2014; RHC 39935/PE, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 01/12/2014.

Dessa forma, presentes os requisitos autorizadores da medida, nos
termos dos arts. 312 e 313 do CPP, a manutencdo da custodia cautelar € de rigor.

Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso ordinaio.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0296085-8 PROCESSO ELETRONICO RHC 53.532/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00029544720148260028 1277/2014 20886198120148260000 29544720148260028
RI0029XZT0000

EM MESA JULGADO: 21/05/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : FABIAN YESID CRUZ CHACON (PRESO)
ADVOGADO : JEFERSON DOUGLAS PAULINO E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Extorsdo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJ/PE), Fdix Fischer e Jorge Mussi votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



