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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°594.024 - SP (2014/0254415-4)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADOS . JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
MILENA MENDONCA CARVALHO
AGRAVADO . MIGUEL ATIVIDE DA SILVA
ADVOGADO . NIVIA HELENA DE OLIVEIRA MELLO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVICO DE ENERGIA ELETRICA. ALEGACAO DE
LEGALIDADE DA INTERRUPCAO DO SERVICO. DANOS MORAIS. QUANTUM.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

. NGo ha como analisar a tese defendida pela parte recorrente, objetivando o
reconhecimento da legalidade da interrupcdo do servico, pois tal implicaria no reexame
dos aspectos fatico-probatorios do caso em analise, porguanto, segundo expressamente
consignado pelo Tribunal de origem, restou devidamente comprovada a falha na
prestacdo do servico. Ademais, ressaltou que a concessionaria ndo logrou éxito em
demonstrar a existéncia de qualquer excludente da responsabilidade civil. Incidéncia da
Sdmula 7/STJ.

Il. No que concerne ao valor arbitrado a titulo de danos morais, o Tribunal a quo, em face
das circunstancias faticas do caso, majorou o valor fixado pela sentenca, de R$ 1.000,00
(mil reais) para R$ 10.000,00 (dez mil reais), quantum que ndo merece reforma, por
consentaneo com o0s principios da proporcionalidade e da razoabilidade e com a
jurisprudéncia do STJ. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp 489.317/RJ, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 27/05/2014; STJ, AgRg no
AREsp 427.103/RJ, Rel. Ministto OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
27/05/2014.

lll. Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
Ministra-Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Brasilia (DF), 21 de maio de 2015 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°594.024 - SP (2014/0254415-4)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental,
interposto por ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A, contra decisdo de minha
relatoria, que negou provimento ao Agravo em Recurso Especial, nos seguintes termos:

"Trata-se de Agravo, interposto pela ELEKTRO ELETRICIDADE E
SERVICOS S/A, contra decisao do Tribunal de Justica do Estado
de Sédo Paulo, que negou seguimento ao Recurso Especial,
fundamentado nas alineas ae ¢ do permissivo constitucional.
Nas razGes do Recurso Especial, a recorrente aponta, além de
divergéncia jurisprudencial, ofensa aos arts. 186 e 944 do
Codigo Civil, ao defender a auséncia dos pressupostos
caracterizadores da responsabilidade civil e a néo
comprovacdo dos danos morais. Aduz, ainda, que o valor
fixado para a reparacdo do dano moral seria desproporcional e
excessivo.

Contraminuta apresentada a fls. 332/336e.

N&o assiste razdo arecorrente.

O Tribunal de origem, com fundamento no contelddo
fatico-probatdrio dos autos, deu provimento ao recurso do ora
agravado para, reconhecendo a falha na prestacdo do servico,
em face da indevida interrupcéo do abastecimento de energia
elétrico, condenar a recorrente ao pagamento de indenizacéao
por danos morais.

Assim, desconstituir esses fundamentos, no caso, exigiria
reexame do contexto fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada, em sede de Recurso Especial, pela Sumula 7/STJ.

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. LEGITIMIDADE
ATIVA. CDC. APLICACAO. FUNDAMENTO NAO ATACADO.
SUMULA 283/STF. ENERGIA ELETRICA. FALHA NA
PRESTACAO DO SERVICO. ALEGACAO DE DANOS MORAIS
COMPROVADOS. VALOR DA INDENIZACAO. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal local declarou a legitimidade ativa dos recorridos
com fundamento no conceito de consumidor adotado pelo
Cddigo de Defesa do Consumidor.

2. A recorrente furtou-se em rebater a incidéncia do disposto no
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CDC ao caso em comento, o que faz incidir o 6bice enunciado
na Sumula 283 do STF.

3. A pretenséao recursal de afastar o reconhecimento do
defeito na prestacédo do servi¢co, bem como rever o valor
da condena¢do, demandaria incursdo no contexto
fatico-probatério dos autos, o que é defeso em recurso
especial, nos termos da Sumula 7 desta Corte.

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp
405.805/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 13/11/2013).

Ressalte-se, ainda, quanto ao valor fixado a titulo de danos
morais, que a jurisprudéncia deste Tribunal permite o
afastamento do Obice previsto na Sumula 7/STJ, na hipétese de
fixagdo em valor irrisério ou abusivo, inocorrentes no
presente caso, em que foram arbitrados em R$ 10.000,00 (dez
mil reais), tendo em vista as peculiaridades do caso.

A proposito:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
RESPONSABILIDADE CIVIL. REVISAO DA OCORRENCIA DE
DANOS MORAIS. ANALISE DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. Para acolher a pretensao recursal no sentido de que o
agravado deve ser condenado por dano moral a que teria
dado causa, com a consequente revisdo do acoérdao
impugnado, € necessario reavaliar o0 conjunto
fatico-probatério dos autos, o que ndo é possivel em
sede de recurso especial por forca do 6bice da Sumula
7/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp
223.618/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 12/11/2012).

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. RESPONSABILIDADE CIVIL. INSCRICAO INDEVIDA
EM CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANOS MORAIS. VERBA
INDENIZATORIA FIXADA COM RAZOABILIDADE (R$ 10.000,00).
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O quantum indenizatorio fora estipulado em razdo das
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peculiaridades do caso concreto, levando em
consideracdo o grau da lesividade da conduta ofensiva e
a capacidade econémica da parte pagadora, a fim de
cumprir dupla finalidade: amenizagdo da dor sofrida pela
vitima e punicdo do causador do dano, evitando-se novas
ocorréncias. Assim, a revisdo do valor a ser indenizado
somente é possivel quando exorbitante ou irriséria a
importancia arbitrada, em violacdo dos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, o que néo se
observa in casu diante da quantia fixada em R$ 10.000,00
(dez mil reais).

2. Agravo Regimental da Companhia Energética de
Pernambuco desprovido" (STJ, AgRg no AREsp 361.513/PE,
Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 05/11/2013).

Assinale-se, também, o nao cabimento do Recurso Especial
com base no dissidio jurisprudencial, pois as mesmas razdes
gue inviabilizaram o conhecimento do apelo, pela alinea a,
servem de justificativa quanto a alinea ¢ do permissivo
constitucional.

Em face do exposto, nego provimento ao Agravo, com
fundamento no art. 544, § 4°,1l, a, do CPC" (fls. 346/348e).

Nas razbes do Agravo Regimental, a recorrente sustenta, em sintese, a
inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, porquanto "as matérias devolvidas por meio do Recurso
Especial ora interposto sdo questdes estritamente de direito e, como tais, comportam a
interposicao de Recurso Especial. Registre-se que as questdes com relacdo as quais a
Agravante sucumbiu por ocasiao do julgamento do recurso de apelacdo e que envolviam
mateérias de fato e de prova ndo sdo objeto deste Recurso Especial” (fl. 357e).

Defende, ainda, que, "ao contrario do que constou na r. decisdo que negou
seguimento ao Agravo em Recurso Especial interposto, no caso vertente, ficou
cabalmente demonstrado pela Agravante os requisitos ensejadores que justificassem o
dissenso jurisprudencial, conforme determinado no artigo 541, paragrafo Unico do Cédigo
de Processo Civil. Desta feita, razao ndo havia para ser negado seguimento ao agravo em
recurso especial, vez que a Agravante indicou expressamente as circunstancias
semelhantes e identificadoras que justificassem o dissenso jurisprudencial” (fl. 358e).

Pede, assim, a reconsideracao da deciséo agravada e, caso assim ndo se
entenda, a sua reforma, pelo Colegiado.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°594.024 - SP (2014/0254415-4)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): Ndo assiste razdo a
agravante.

Com efeito, ndo ha como analisar a tese defendida pela parte recorrente,
objetivando o reconhecimento da legalidade da interrupcdo do servi¢o, pois, conforme
ressaltado na decisdo agravada, tal implicaria no reexame dos aspectos fatico-probatérios
do caso em andlise.

O Tribunal de origem consignou que restou devidamente comprovada a
falha na prestacdo do servico. Ademais, ressaltou que a concessionaria nao logrou éxito
em demonstrar a existéncia de qualquer excludente da responsabilidade civil. Confira-se,
a proposito, o seguinte trecho do acdérdao recorrido:

"Depreende-se dos autos que o autor, em 30/09/2008, foi
surpreendido com a suspensao do servigco de energia elétrica
em sua unidade consumidora e a retirada do reldgio, sob a
alegacdo de que ainterrupcédo foi efetivada a pedido do titular
da unidade.

Ao se deparar com o ocorrido, imediatamente entrou em
contrato com a empresa ré que informou que o atual
proprietario da residéncia, Sr. Aurélio Joaquim Ferreira, havia
solicitado a alteracdo do cadastro e a interrupcdo do
fornecimento do servigo.

O autor explicou a ré que era ele o proprietario da unidade
consumidora e que jamais solicitou a suspensdo do
fornecimento de energia elétrica; no entanto, o problema néo
foi solucionado. Pelo contrério, obteve a informacdo de que o
restabelecimento do servigo s seria efetivado por ordem
judicial.

Registre-se que o autor somente teve o restabelecimento do
servico de energia elétrica ap6s 14 dias, em 13/10/2008, e
mesmo assim por ordem judicial (fl. 47).

Ocorre que, conforme faturas apresentadas a fls. 12/13 e
81/117, desde 1998 a cobranca é emitida em nome do autor.
Somado a isso, a ré ndo comprovou a ocorréncia da alteragcéo
cadastral e, ao apresentar a ficha a fl. 139, demonstra que o
autor € o titular da unidade consumidora.

Como bem observado pelo ilustre Magistrado: “O autor
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demonstrou através dos documentos de fls. 14/18 e 81/117 que
reside no endereco constante na ficha cadastral da requerida
(fls. 45) desde marco de 1998 até a presente data, efetuando o
pagamento pontualmente das tarifas de fornecimento de
energia referente ao imodvel. Ou seja, além de demonstrar a
sua pontualidade nos pagamentos, também demonstrou que
ndo houve mudanca da titularidade da unidade consumidora
de energia, uma vez que ndo deixou o imével. Acaso este fato
se realizasse, ap6s a correcdo da titularidade da ficha
cadastral de fls. 139, datada de 15 de mar¢o de 2010, jA com o
nome do autor, apareceria o suposto titular aludido na
contestacao, Senhor Aurélio Joaquim. Todavia este sequer
apareceu.

Por outro lado, aré ndo se desincumbiu do 6nus processual de
demonstrar a ocorréncia da alteracdo cadastral de fls. 45. No
presente caso, somente ela tinha condicdes de demonstrar a
consumacéo da alteracédo do cadastro referido.

Contudo nao logrou éxito, conforme informado a fls. 134.
Consequentemente ha de se entender que houve um erro na
operacdo de atualizacdo da ficha cadastral da unidade
consumidora de energia (...)" (fls. 147/148)" (fl. 224e).

Desse modo, acolher as alegacdes deduzidas no Recurso Especial,
ensejaria, inevitavelmente, a incursdo no acervo fatico-probatério dos autos, o que €
inviavel em sede de recurso especial, tendo em vista 0 Obice previsto na Sumula 7/STJ,
gue assim dispde: "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial”.

Da mesma forma, a revisdo do quantum indenizatorio também encontra
Obice na Sumula 7/STJ.

Na hipotese, o Tribunal a quo, em face das circunstancias faticas do caso,
majorou o valor fixado pela sentenca, a titulo de reparacdo por danos morais, de R$
1.000,00 (mil reais) para R$ 10.000,00 (dez mil reais), quantum gue ndo merece reforma,
por consentaneo com os principios da proporcionalidade e da razoabilidade e com a
jurisprudéncia do STJ, como se observa dos seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLAGAO AO ART. 535 DO
CPC. INOCORRENCIA. FORNECIMENTO DE AGUA. COBRANCA
EXCESSIVA INDEVIDA. DANOS MORAIS. CONFIGURACAO
AFIRMADA  PELAS INSTANCIAS INFERIORES. REVISAO.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ. VERBA INDENIZATORIA FIXADA COM
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RAZOABILIDADE (R$ 10.000,00). AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a controvérsia,
ndo padecendo o acérddo recorrido de qualquer omissao,
contradicdo ou obscuridade, razdo pela qual ndo ha que se falar em
violagao ao art. 535 do CPC.

2. O acolhimento das alegacdes deduzidas no Apelo Nobre, a fim de
afastar a ocorréncia de dano moral, demandaria a incursdo no acervo
fatico-probatorio da causa, o que encontra 6bice na Siumula 7 do STJ,
segundo a qual a pretensédo de simples reexame de prova ndo enseja
Recurso Especial.

3. Somente em hipbéteses excepcionais, quando estiver
evidente que os danos morais foram fixados em montante
irrisério ou exorbitante, é possivel a esta Corte rever o valor
arbitrado pelas instancias ordinarias com esteio nos deslindes
faticos da controvérsia. No caso dos autos, os danos morais
foram fixados em R$ 10.000,00, valor que nao extrapola os
limites da razoabilidade.

4. Agravo Regimental da CEDAE desprovido" (STJ, AgRg no AREsp
489.317/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 27/05/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE AGUA. COBRANCA
EXCESSIVA. IRREGULARIDADE. DANOS MORAIS.
FUNDAMENTA(;AO DEFICIENTE. PROVAS. REEXAME. PRETENSAO.
SUMULAS 284/STF E 7/STJ. INCIDENCIA.

(--r)

2. A Corte a quo, ao entender irregular a cobranca e a
interrupcdo do fornecimento de A&gua, reconhecendo
presentes os danos morais e fixando-os em R$ 10.000,00 (dez
mil reais), levou em consideracdo os elementos faticos
existentes nos autos. Rever tais conclusdes importaria ofensa
ao disposto na Sumula 7 desta Corte.

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no
AREsp 427.103/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 27/05/2014).

Assim, incensuravel a decisdo ora agravada, que deve ser mantida, por
seus proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0254415-4 AREsp 594.024 / SP
Ndmeros Origem: 00039414920088260366 3660120080039419 39414920088260366 42908
PAUTA: 21/05/2015 JULGADO: 21/05/2015
Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE . ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADOS : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
MILENA MENDONGCA CARVALHO
AGRAVADO . MIGUEL ATIVIDE DA SILVA
ADVOGADO : NIVIA HELENA DE OLIVEIRA MELLO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A
ADVOGADOS : JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO E OUTRO(S)
MILENA MENDONGA CARVALHO
AGRAVADO : MIGUEL ATIVIDE DA SILVA
ADVOGADO : NIVIA HELENA DE OLIVEIRA MELLO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro
Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



