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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 575.608 - RJ (2014/0224758-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ELENY FOISER DE LIZA E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES
VANESSA MARTINS GOMES E OUTRO(S)

: MARCELLUS SOUSA LEAL DE ABREU

: SEBASTIAO ROBERTO DA ROSA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL. DANO MORAL. AGAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DIVIDA. CONTRATO FIRMADO POR FALSARIO. VALOR EXORBITANTE DA
INDENIZAGAO. NAO VERIFICAGAO. PADRAO JURISPRUDENCIAL. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N°  7/STJ.
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DESTA CORTE. SUMULA N° 83/STJ.

1. A fixacdo da indenizacdo por danos morais baseia-se nas peculiaridades da
causa. Assim, afastando-se a incidéncia da Sumula n® 7/STJ, somente comporta
revisdo por este Tribunal Superior quando irriséria ou exorbitante, 0 que néao
ocorreu na hipotese dos autos, em que o valor foi arbitrado em R$ 10.000,00
(dez mil reais). Precedentes.

2. Estando o aco6rdao recorrido em consonéncia com a jurisprudéncia pacifica
desta Corte, tem incidéncia a Sumula n® 83/STJ, aplicavel por ambas as alineas
autorizadoras.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo
Otévio de Noronha e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 26 de maio de 2015(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 575.608 - RJ (2014/0224758-9)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por BANCO SANTANDER BRASIL S.A.
contra decisdo que conheceu do agravo para negar seguimento ao recurso especial.

O agravante alega que o montante indenizatério fixado em R$10.000,00 (dez mil
reais) é exorbitante, destoando dos padrfes de razoabilidade e proporcionalidade.

Sustenta que ndo é o caso de incidéncia da Sumula n° 7/STJ e que o valor fixado a
titulo de danos morais deve corresponder proporcionalmente a gravidade do ilicito causado.

Por fim, requer o provimento do agravo para minorar o valor indenizatério
arbitrado.

E o relatério.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

A irresignacdo ndo merece prosperar.
Os argumentos expendidos nas razOes do regimental sdo insuficientes para
autorizar a reforma da decisdo agravada, de modo que esta merece ser mantida por seus

préprios fundamentos:

"(..))

Verifica-se que o Tribunal de origem decidiu pela legitimidade
passiva do recorrente com base nos elementos fatico-probatérios contidos nos
autos, como se infere do seguinte trecho:

'‘Conforme se pode verificar nas provas constantes no
processo, nos autos do processo n° 0019524-28.2010.19.0066,
referente a acdo de prestacdo de contas que o apelante ajuizou em
face do apelado, houve sentenca datada de fls.18/09/2012, que
rejeitou as contas apresentadas pelo apelado, por falta de
documentos que |Ihes desse suporte e, outra sentenca, datada de
27/02/2013, que homologou as contas apresentadas pelo apelante,
nas quais este nédo era devedor do apelado (fls. 48/49).

As decisbes acima referidas ndo desconstituiram
nenhum crédito em favor do apelado, mas sim reconheceram que
jamais existiu qualquer crédito a seu favor e contra o apelante.
Portanto, totalmente desinfluente se houve cessao do crédito antes
ou depois dessas decisfes, bem como se foi ou ndo o apelado quem
apontou o nome do apelante aos cadastros negativos de crédito.
Uma vez que tal crédito jamais existiu, nunca poderia ter sido cedido,
consistindo essa cesséo indevida o ato ilicito praticado pelo apelado,
gue culminou com o recebimento, por parte do apelante, de diversas
correspondéncias de cobranca e a inclusdo de seu nome em
cadastro restritivo de crédito’ (fl. 183).

A modificagdo desse entendimento demandaria a revisdo dos
referidos elementos de prova, providéncia que esbarra no Obice da Sumula n°®
7/STJ.

Quanto a pretensdo recursal de reducdo do valor arbitrado a titulo
de indenizacdo por danos morais, inviavel o seu acolhimento na estreita via do
recurso especial.

Com efeito, o Superior Tribunal de Justi¢a, afastando a incidéncia da
Sumula n°® 7/STJ, tem reexaminado o montante fixado pelas instancias ordinarias
apenas quando irrisério ou abusivo, circunstancias inexistentes no presente caso,
em que arbitrada indeniza¢&o no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Referida quantia ndo destoa dos parametros adotados por esta
Corte em casos analogos, consoante se colhe dos seguintes precedentes:
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'"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. MA PRESTAQAO DE SERVICOS
BANCARIOS. DANOS MORAIS. REEXAME DE MATERIA
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. VALOR INDENIZATORIO
ESTIPULADO COM RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
PRECEDENTES. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia consolidada no Superior Tribunal de
Justica, a revisdo do entendimento proferido na origem, com base na
responsabilidade da instituicdo financeira, pela ma prestacdo de
servicos bancarios, demanda incursdo na seara fatico-probatoria
dos autos, o0 qua atrai o 6bice da Sumula 7/STJ.

2. No caso vertente, a indenizagdo fixada no montante de R$
20.750, 00 (vinte mil, setecentos e cinquenta reais) , além de
atender as circunstancias do caso concreto, nao escapa a
razoabilidade, nem se distancia dos parametros adotados por este
Tribunal. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicacdo de
multa’ (AgRg no Ag 1395042/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 14/02/2012, DJe
22/02/2012).

'PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
CADASTROS DE PROTECAO AO CREDITO. INSCRICAO
INDEVIDA. AUSENCIA DE NOTIFICACAO. COMPENSACAO POR
DANOS MORAIS. VALOR. INCIDENCIA JUROS DE MORA.

1. o STJ j& firmou entendimento de que é razoavel a condenacgao a
até 50 (cinquenta) salarios minimos por indenizacdo decorrente de
inscricdo indevida em 6rgéos de protecdo ao crédito.

2. (...)

3. Agravo regimental desprovido' (AgRg no REsp 1202806/MG, Rel.
Ministra  NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
01/12/2011, DJe 09/12/2011).

Ante o0 exposto, conheco do agravo para negar seguimento ao
recurso especial” (fls. 280/281 e-STJ).

Assim, ndo prosperam as alega¢des postas no regimental, incapazes de alterar os
fundamentos da decisao impugnada.
Diante de todo 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0224758-9 AREsp 575.608 / RJ
Ndmeros Origem: 00070120820138190066 100104193210145 201424559067 3011653115997
70120820138190066
EM MESA JULGADO: 26/05/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADOS . ELENY FOISER DE LIZA EOUTRO(S)

OSMAR MENDES PAIXAO CORTES

VANESSA MARTINS GOMES E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARCELLUSSOUSA LEAL DE ABREU
ADVOGADO : SEBASTIAO ROBERTO DA ROSA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADOS : ELENY FOISER DE LIZA EOQUTRO(S)
OSMAR MENDESPAIXAO CORTES
VANESSA MARTINS GOMES E OUTRO(S)

AGRAVADO © MARCELLUS SOUSA LEAL DE ABREU
ADVOGADO : SEBASTIAO ROBERTO DA ROSA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



