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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 475.558 - RJ (2014/0037396-3)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

FUNDACAO ASSISTENCIAL DOS SERVIDORES DO MINISTERIO DA

FAZENDA - ASSEFAZ

DANIEL CAIXETA DIAS

NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S)

. SUELI CASTRO GOMES
PAULO GONCALVES DE AGUIAR
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. PLANO DE SAUDE. LEI N°
9.656/1998. IRRETROATIVIDADE. RECUSA DE COBERTURA. SUMULA N° 7/STJ.
AUSENCIA DE FUNDAMENTO CAPAZ DE ALTERAR A DECISAO AGRAVADA.
1. Segundo o entendimento desta Corte, os contratos de plano de saude
anteriores a vigéncia da Lei n® 9.656/1998 se submetem as normas do CDC para
o fim de aferir eventual abusividade.
2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece que o plano de
saude pode estabelecer as doencas que terdo cobertura, mas nao o tipo de
tratamento utilizado para cada uma delas.
3. E abusiva a negativa de cobertura pelo plano de satde de procedimento,
tratamento, medicamento ou material considerado essencial para preservar a
saude e a vida do paciente.
4. No caso, o tribunal de origem, com base nos elementos dos autos, interpretou
o contrato de forma favoravel a agravada, sendo invidvel a alteracdo de suas
conclusdes na via eleita, haja vista a incidéncia da Sumula n® 7/STJ.
5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo
Otavio de Noronha e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 26 de maio de 2015(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto por FUNDACAO ASSISTENCIAL DOS SERVIDORES DA
MINISTERIO DA FAZENDA - ASSEFAZ contra decisédo desta relatoria que conheceu do agravo

para negar seguimento ao recurso especial (e-STJ fls. 404/408).

Naquela oportunidade, foram decididos os seguintes pontos: (i) inexisténcia de
omissao no julgado recorrido, (ii) aplicacdo das normas do Cdédigo de Defesa do Consumidor
aos contratos de plano de salde anteriores a vigéncia da Lei n® 9.656/1998, (iii) impossibilidade
do plano de saude negar o custeio de material considerado indispensavel ao éxito do
procedimento cirdrgico indicado pelo médico e coberto pelo contrato e (iv) incidéncia das
Sumulas n°s 7 do Superior Tribunal de Justica e 283 do Supremo Tribunal Federal.

Inconformada, a agravante interpde o presente regimental (fls. 411/474)
alegando, em sintese, que agiu no exercicio regular do seu direito e que a questdo nao requer
0 reexame de provas.

Ao final, pugna pela reconsideracdo da deciséo agravada.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): A

irresignacdo ndo merece prosperar.

Os argumentos expendidos nas razdes do regimental s&o insuficientes para
autorizar a reforma da decisdo agravada, que merece ser mantida por seus proprios

fundamentos:

"(...)

No tocante a violagdo do art. 535 do CPC, verifica-se que o
Tribunal de origem motivou adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicacdo do direito que entendeu cabivel a hipétese. Nado ha
falar, portanto, em existéncia de omissao apenas pelo fato de o julgado recorrido
ter decidido em sentido contrario a pretensao da parte.

A esse respeito, 0s seguintes precedentes:

'"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO.
SEGURO, VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. SUMULA N° 211/STJ.
AUSENCIA DE COBERTURA. SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao viola o artigo 535 do Cdodigo de Processo Civil, nem importa
negativa de prestacédo jurisdicional, o acérdao que adotou, para a
resolucdo da causa, fundamentacdo suficiente, porém diversa da
pretendida pelos recorrentes, para decidir de modo integral a
controvérsia posta.

2. A tese recursal vinculada aos artigos do cédigo consumerista,
apontados como violados, ndo foi analisada pelo Tribunal local,
sequer de modo implicito, atraindo ao caso, portanto, o 6bice da
Sumula n® 211/STJ.

3. Nao ha impropriedade em afirmar a falta de prequestionamento e
afastar a indicacdo de afronta ao artigo 535 do CPC, haja vista que
0 julgado pode estar devidamente fundamentado, sem, no entanto,
ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos suscitados pelo
recorrente, pois, como consabido, ndo esta o julgador a tal
obrigado. Precedentes.

(...)' (AgRg no REsp n° 1.386.843/RS, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 6/2/2014, DJe
24/2/2014).

'PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. PRESCRIQAO. INDENIZA(;AO DO
SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. PRESCRICAO TRIENAL. INIiCIO
DO PRAZO PRESCRICIONAL. DATA DA CIENCIA DA INVALIDEZ.
REEXAME DE CONTEUDO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC quando o acérdéao recorrido
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analisou todas as questfes pertinentes para a solucéo da lide. O
fato de a decisd@o ser contraria aos interesses da parte recorrente
nao configura negativa de prestacao jurisdicional.

2.'0 termo inicial do prazo prescricional, na acao de indenizacéo, é
a data em que o segurado teve ciéncia inequivoca da incapacidade
laboral' (Sumula n. 278/STJ).

3. No julgamento do recurso especial, € inviavel alterar as
conclusbes do Tribunal de origem quanto a data em que o
segurado efetivamente tomou conhecimento da invalidez, ante o
Obice da Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento' (AgRg no AREsp
n°® 199.535/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
Quarta Turma, julgado em 18/4/2013, DJe 24/4/2013).

No mais, o aresto hostilizado estd em consonancia com o
entendimento desta Corte de que os contratos de plano de salde anteriores a
vigéncia Lei n® 9.656/1998 se submetem as normas do CDC para fins de aferir
eventual abusividade.

Confira-se:

'AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL - A(;AO DE

INDENIZACAO POR DANO MORAL C/C REPETICAO DE

INDEBITO EM RAZAO DA INDEVIDA NEGATIVA DE COBERTURA

FINANCEIRA DE EXAME DE RESSONANCIA MAGNETICA -

DECISAO MONOCRATICA NEGANDO SEGUIMENTO AO

RECLAMO. IRRESIGNAQAO DA OPERADORA DE PLANO DE

SAUDE.

1. Aplicacdo da Lei 9.656/98 a contratos anteriores a sua vigéncia.

Embora as disposic6es do aludido diploma legal, que dispde sobre

os planos e seguros privados de assisténcia a saulde, néao

retroajam para atingir contratos celebrados antes de sua vigéncia

(quando nédo adaptados ao novel regime), a eventual abusividade

das clausulas pode ser aferida a luz do Cddigo de Defesa do

Consumidor. Isto porque o contrato de seguro de salde é

obrigacdo de trato sucessivo, que se renova ao longo do tempo e,

portanto, se submete as normas supervenientes, especialmente as

de ordem publica, a exemplo do CDC, o que nao significa ofensa ao
ato juridico perfeito’ (AgRg no Ag 1.341.183/PB, Rel. Ministro

Massami Uyeda, Terceira Turma, julgado em 10.04.2012, DJe

20.04.2012). Precedentes.

2. Recusa indevida, pela operadora de plano de salde, da

cobertura financeira do tratamento médico do beneficiario. Ainda

que admitida a possibilidade de previsdo de clausulas limitativas
dos direitos do consumidor (desde que escritas com destaque,

permitindo imediata e facil compreensao), revela-se abusivo o

preceito do contrato de plano de saude excludente do custeio dos

meios e materiais necessarios ao melhor desempenho do
tratamento clinico ou do procedimento cirdrgico coberto ou de
internacdo hospitalar. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido, com a imposi¢ao de multa" (AgRg

no REsp n° 1.450.673/PB, Relator Ministro MARCO BUZZI,

QUARTA TURMA, julgado em 7/8/2014, DJe 20/8/2014).
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De resto, a jurisprudéncia desta Corte é firme em reconhecer que o
plano de saude pode estabelecer as doencas que terdo cobertura, mas ndo o
tipo de tratamento utilizado para a cura de cada uma delas.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes: Terceira Turma, REsp n°®
668.216/SP, Relator o Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJ de 2/4/2007;
Quarta Turma, REsp n° 880.035/PR, Relator o Min. Jorge Scartezzini, DJ de
18/12/2006, Terceira Turma, AG n°® 1.137.474/SP, relator Min. Sidnei Beneti, DJ
de 19/6/2009.

No mesmo sentido:

'AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OBRIGACAO DE FAZER. PLANO DE SAUDE. RECOMENDACAO
MEDICA DE TRATAMENTO. LIMITA(;AO. IMPOSSIBILIDADE.
ABUSIVIDADE MANIFESTA DA CLAUSULA RESTRITIVA DE
DIREITOS. APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. INTERPRETACAO DE CLAUSULA MAIS
FAVORAVEL AO CONSUMIDOR.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é unissona no sentido
de que é abusiva a clausula restritiva de direito que exclui do plano
de saude terapia ou tratamento mais apropriado para determinado
tipo de patologia alcancada pelo contrato. Precedentes.

2. Afigura-se desinfluente a discussdo acerca da aplicacdo das
disposi¢cdes contidas na Lei n. 9.656/1998 na hipOtese de as
clausulas contratuais serem analisadas em conformidade com as
disposicdes contidas no Codigo de Defesa do Consumidor
(Precedente: AgRg no AREsp 273.368/SC, Rel. Ministro Raul
Aradjo, Quarta Turma, julgado em 21/02/2013, DJe de 22/03/2013).
3. Agravo regimental ndo provido' (AgRg no AgRg no AREsp n°
90.171/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 10/9/2013, DJe 20/9/2013).

Ao considerar a incidéncia do Cédigo de Defesa do Consumidor na
hipétese, o aresto hostilizado ndo destoou do entendimento desta Corte, que
reputa abusiva a negativa da cobertura pelo plano de salude de procedimento,
tratamento, medicamento ou material considerado essencial para preservar a
saude e a vida do paciente.

Isso porque compete ao profissional habilitado indicar a opcéo
adequada para o tratamento da doenca que acomete seu paciente, nédo
incumbindo a seguradora discutir sobre o tratamento, mas custear as despesas
de acordo com a melhor técnica.

No caso, o Tribunal de origem interpretou o contrato de forma
favoravel a recorrida, afirmando que a limitagcdo se mostrou abusiva, porquanto o
material excluido era indispensavel ao éxito do procedimento cirirgico que estava
coberto pelo contrato.

Também se baseou no relatério do médico que assistia a paciente
e no fato de que nao restou comprovado que a recorrida tenha sido previamente
informada sobre a negativa de cobertura do procedimento e do material.

Por fim, concluiu que restaram violados os principios da boa-fé e da
transparéncia, bem como o direito a informac¢édo adequada (e-STJ fls. 190/191).

Portanto, estando o aresto hostilizado embasado nas provas dos
autos, a revisdo do entendimento esposado se mostra invidvel em sede de
recurso especial, por aplicacdo da Sumula n° 7/STJ.
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Ademais, a recorrente ndo infirmou os fundamentos acima citados,
de forma que também é aplicavel ao caso o teor da Sumula 283 do STF: 'E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em
mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.'

Ante o exposto, conheco do agravo para negar seguimento ao
recurso especial” (e-STJ fls. 404/408).

Assim, ndo prosperam as alegacfes postas no regimental, incapazes de alterar

os fundamentos da decisdo impugnada.

Diante de todo 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2014/0037396-3 AREsp 475.558 / RJ

NUmeros Origem: 201424550909 2101674120108190001
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : FUNDAGAO ASSISTENCIAL DOS SERVIDORES DO M
FAZENDA - ASSEFAZ

ADVOGADOS : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S)
DANIEL CAIXETA DIAS

AGRAVADO : SUELI CASTRO GOMES

ADVOGADO : PAULO GONCALVESDE AGUIAR

JULGADO: 26/05/2015

NISTERIO DA

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salide

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FUNDAGCAO ASSISTENCIAL DOS SERVIDORES DO M
FAZENDA - ASSEFAZ
ADVOGADOS : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S)
DANIEL CAIXETA DIAS
AGRAVADO : SUELI CASTRO GOMES
ADVOGADO : PAULO GONCALVESDE AGUIAR
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 proc
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

NISTERIO DA

esso em epigrafe na

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto

do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha e

Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



