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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°424.881 - ES (2013/0367935-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: CREUZA ROCHA SOSSAI
: DEUCIANE LAQUINI DE ATAIDE E OUTRO(S)
. LUZINETE RAMOS DOS SANTOS FONSECA EOUTRO
. DASIO ISAIAS PANSINI
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. CARTAS-DENUNCIAS ENVIADAS A SECRETARIA
DE ESTADO DA EDUCACAO. OCORRENCIA DE
IRREGULARIDADES NA GESTAO DE DIRETORA
ESCOLAR. SUFICIENTES INDICIOS DA AUTORIA.
DEFLAGRACAO DE PROCESSO DISCIPLINAR.
COMPROVACAO DE PARTE DOS FATOS RELATADOS
EXERCICIO REGULAR DE DIREITO. OFENSA AO ART. 535
DO CPC. INOCORRENCIA. VIOLACAO A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. RECURSO ESPECIAL - VIA
INADEQUADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULA 283/STF. REVISAO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA.  IMPOSSBILIDADE. SUMULA
07/STJ. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE
JUSTIFIQUEM A ALTERACAO DA DECISAO AGRAVADA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e reatados estes autos em que S0 partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimentd, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minigro(a) Relator(a). Os
Srs. Minigros Ricardo Villas Béas Cueva (Presdente), Marco Aurdio Bdlizze Moura Ribero
e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 26 de mao de 2015. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°424.881 - ES (2013/0367935-7)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : CREUZA ROCHA SOSSAI
ADVOGADO : DEUCIANE LAQUINI DE ATAIDE E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUZINETE RAMOS DOS SANTOS FONSECA E OUTRO
ADVOGADO : DASIO ISAIAS PANSINI

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por CREUZA ROCHA SOSSAl,
em face de decisdo assim ementada:

"AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS CARTASDENUNCIAS ENVIADAS A
SECRETARIA DE ESTADO DA EDUCACAO. OCORRENCIA DE
IRREGULARIDADES NA GESTAO DE DIRETORA ESCOLAR
SUFICIENTES INDICIOS DA AUTORIA. DEFLAGRACAO DE
PROCESSO DISCIPLINAR. COMPROVAGCAO DE PARTE DOSFATOS
RELATADOS EXERCICIO REGULAR DE DIREITO. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. VIOLACAO A DISPOSTIVOS
CONSTITUCIONAIS RECURSD ESPECIAL - VIA INADEQUADA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 283/STF.
REVISAO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 07/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA, DESDE LOGO,
NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSD ESPECIAL." (e-STJfl. 386).

Nas razdes do regimental, a parte agravante sustenta, em sintese, que
todos os pontos foram atacados pelo recurso especia interposto; ofensa aos
arts. 186 e 187, ambos do Cadigo Civil; que, no regular uso do direito da
cidadania, qualquer pessoa, ao denunciar ato que lhe apresenta incorreto,
deve-se se ater, apenas, aos fatos, ndo fazendo juizo de valor, para néo
cometer excessos na dendncia, passivel de indenizacdo por danos morais; que a
violacdo infracongtitucional invocada nas razfes recursais condiz a violagcéo

reflexa a dispositivos constitucionais; ofensa ao art. 535, incisos | e Il, do
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Cadigo de Processo Civil; bem como omissdo da deciséo agravada quanto a

existéncia de divergéncia jurisprudencial.
E o relatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°424.881 - ES (2013/0367935-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, a irresignacéo ndo merece acolhida

Com efeito, as razbes trazidas no agravo regimental ndo contém
fundamentos aptos a desconstituir a decisdo recorrida, a qual fica mantida por
seus proprios fundamentos, que passam a fazer parte do julgado.

Eis o teor do decisum:

"Vistos etc.

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por CREUZA
ROCHA SOSSAI em face da decisio que negou seguimento a recurso
especial, aviado pelasalineas"a" e"c" do art. 105, 111, da Constituicdo
Federal, ao fundamento de que, em sede de recurso especial, ndo se
admite discussdo acerca da violagao a dispositivo congtitucional, bem
como de incidéncia das SiUmulas 07 e 83/STJ e 283/STF (e-STJ fls.

350-359).
Em suas razbes, infirmou especificamente as razbes da decisdo
agravada (e-STJ fls. 362-372).

No recurso especial, alega a parte recorrente violagdo aos arts. 186 e
187, ambos do Cadigo Civil, ao art. 535, incisos | e I, do Cédigo de
Processo Civil, e aos arts. 5°, inciso XXXV, e 93, inciso I1X, ambos da
Constituicdo Federal, sustentando, em sintese, que o Tribunal a quo n&o
eclareceu 0 conteldo das expressdes utilizadas, tidas como de tom
contundente e pouco € egantes.

Aduz que as recorridas extrapolaram o exercicio regular do direito, ao
utilizarem expressdes que denegriram a sua imagem, sendo mister a
condenacgao ao pagamento de indenizacdo por danos morais, bem como
dissidio pretoriano.

E o breve rdatorio.

Passo a decidir.

A irresignacéo ndo merece acolhida.

A recorrente, em sede de recurso especial, alega ofensa aos arts. 186 e
187, ambos do Cadigo Civil, ao art. 535, incisos | e I, do Cédigo de
Processo Civil, e aos arts. 5°, inciso XXXV, e 93, inciso X, ambos da
Constituicdo Federal, sustentando, em sintese, que o Tribunal a quo ndo
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eclareceu o0 contelido das expressdes utilizadas, tidas como de tom

contundente e pouco elegantes.

Aduz que as recorridas extrapolaram o exercicio regular do direito, ao

utilizarem expressdes que denegriram a sua imagem, sendo mister a

condenacao ao pagamento de indenizacdo por danos morais.

O acordao recorrido, por sua vez, assm assentou (e-STJ fls. 263-268):
"Iniciando pela autoria das cartas-dendncias, penso diferentemente
do MM. Juiz prolator da sentenca por entender suficientes os
indicios constantes dos presentes autos, de que as requeridas
Luzinete Ramos dos Santos Fonseca e Maria Auxiliadora Pansini
Menezes foram, de fato, as autoras das cartas-denuncias
elaboradas em desfavor da autora. (...)

Todavia, tal constatacdo ndo modifica, a meu ver, o desfecho de
improcedéncia do pedido de indenizacéo. Vejamos. (...)

No caso em apreco, consoante observado na sentenca, parte
significativa dos fatos arrolados nas cartas denuncias foi
comprovada pela SEDU via procedimento disciplinar, ndo havendo
gue se falar em absoluta inexisténcia de ato ilicito.

A conclusdo do processo administrativo foi de que a autora teria
infringindo o disposto no art. 221, 1V, da Lei Complementar n°
46/94 (Estatuto dos Servidores Publicos Civis do Espirito Santo) ao
contratar servigos de parentes e manté-los sob sua chefia imediata
na escola, cuja penalidade, no entanto, foi alcancada pela
prescricdo, nos termos do artigo 156, 11, da mesma norma.

Desta feita, o arquivamento do processo disciplinar sem aplicagdo
de qualquer penalidade a autora por forca da prescricdo da
pretensdo punitiva do Estado néo retirou, por completo, o lastro
existente nas cartas-denuncias enviadas a SEDU, ndo obstante,
repita-se, a veracidade de apenas algumas delas tenha sido
constatada pela comissdo encarregada das investigacoes.

O fato de ndo se constatar, na seara administrativa-disciplinar, a
ocorréncia da mais grave das acusacdes, a saber, de desvio de
dinheiro publico, a meu ver ndo desnatura o &nimo contido nas
denlncias realizadas e, por conseguinte, resulta no cometimento de
crime contra a honra e no dever de indenizar, tendo emvista que no
primeiro, o elemento subjetivo do tipo ndo se realiza se a
manifestacdo dita ofensiva foi realizada com o propésito de
informar ou narrar acontecimento (animus narrandi) ou de criticar
(animus criticandi).

Apesar da contundéncia dos termos empregados pelas requeridas,
decerto o0 que caracteriza o abuso é o anormal exercicio do direito
de submeter ao conhecimento da autoridade competente a possivel
ocorréncia de irregularidades, assm entendido aquele que se
afasta da ética e da boa-fé, o que néo se verifica no caso concreto.
Nao vejo como atribuir ilicitude a conduta das ora apeladas por
configurar exercicio regular de um direito, uma vez que o
ordenamento juridico vigente conceder ao cidaddo o direito dar
ciéncia a autoridade publica - na esfera policial ou administrativa
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como aqui ocorre - da possivel ocorréncia de conduta ilicita, bem
como da existéncia de suspeitos de sua pratica, de modo que o
consequente desconforto que sofre o imputado € reflexo do
exercicio desse direito.
Como antes demonstrado, a atitude de submeter os fatos ao
conhecimento da Secretaria de Estado da Educacdo ndo constitui
conduta destituida de fundamento e razoabilidade, ja que parcela
das irregularidade relatadas nas cartas-dendncias vieram a ser
comprovadas, ndo sujeitando a autora a pena prevista na
legislacéo estadual por ter sido alcancada pela prescricéo. (...)
Ademais, ndo se pode exigir que a pessoa, antes de denunciar um
fato a autoridade publica, devera proceder, por conta propria, a
investigacdo e apuracdo do ocorrido, e tdo somente depois
comunicé-lo.
A guisa de conclus3o, néo verifico dolo na conduta das requeridas,
por considerar que os pedidos de apuracdo das supostas
irregularidades por elas veiculados traduziram-se, na realidade, no
mero exercicio do direito de apresentarem criticas a atuacdo da
autora enquanto Diretora Escolar, ainda que o tenham feito em tom
contundente e mediante expressdes pouco elegantes, mas nao
caracterizados por excesso de linguagem a ponto de justificar sua
condenacdo ao pagamento de indenizacdo por danos morais a
autora.
Desta feita, ndo tendo as requeridas agido de forma leviana, e ndo
se verificando ma-fé em suas condutas, diante da demonstracéo de
gue parte das irregularidades imputadas a ora apelante realmente
ocorreram, de modo a ndo revestirem as cartas-denincias de
carater doloso ou temerario, o qual se traduzria na consciéncia da
falsidade das imputacbes e no proposito de denegrir o patriménio
moral da autora, 0 que, como até aqui explanado, ndo restou
evidenciado nos presentes autos."
Com €feito, quanto a violagdo ao art. 535, incisos | e ll, do Cédigo de
Processo Civil, vidumbra-se a ndo ocorréncia de nulidade por omissao,
tampouco de negativa de prestacéo jurisdicional, no acorddo que
decide de modo integral e com fundamentacao suficiente a controvérsia
posta.
O Tribunal de origem, no caso, julgou com fundamentacgdo suficiente e
clara a matéria devolvida a sua apreciacdo. O juizo ndo esta obrigado,
ainda, a se manifestar a respeito de todas as alegagoes e dispositivos
legais suscitados pelas partes.
Nesse sentido:
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VI OLACAO AO ART. 535, II,
DO CPC. OMISSAO NAO CARACTERIZADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. MERITO RECURSAL.
SUMULASS5 E 7 DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO.
1. N&o ha falar em violagéo ao art. 535 do Cédigo de Processo Civil
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na hipétese em que Tribunal a quo resolve as questfes pertinentes
ao litigio, afigurando-se dispensavel que venha examinar uma a
uma as alegac0es e fundamentos expendidos pelas partes.
2. Os arts. 408, 421 e 422, todos do Codigo Civil nao foram objeto
de debate no Tribunal de origem. Incidéncia da Simula 211/STJ:
"Inadmissivel recurso especial quanto a questéo que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo”.
3. E inviavel o recurso especial quando a andlise dos argumentos
depender do revolvimento da matéria probatoria e interpretacéo de
clausulas contratuais. Inteligéncia das SUmulas 5 e 7 do STJ.
4. Agravo regimental nao provido.
(AgRg no AREsp 280.671/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/06/2013, DJe
19/06/2013) - g.n.
Ademais, destaca-se que, em sede de recurso especial, ndo cabe invocar
ofensa a norma constitucional, razdo pela qual ndo merece guarida a
discussdo acerca dos arts. 5°, inciso XXXV, e 93, inciso X, ambos da
Constituicdo Federal. Confira-se:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DE
DISPOSTIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSBILIDADE DE
ANALISE NO RECURSO ESPECIAL. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL NAO CARACTERIZADO. EXCESSO DE
EXECUCAO. SUMULASNPS5 E 7/STJ.
1. N&o compete ao STJ o exame de dispositivos constitucionais, sob
pena de usurpacdo da competéncia atribuida ao Supremo Tribunal
Federal
2. Para que o especial segja conhecido pela alinea "c" do
permissivo constitucional, ndo basta a simples transcricdo de
ementas sem que seja realizado 0 necessario cotejo analitico a
evidenciar a smilitude fatica entre os casos apontados e a
divergéncia de interpretacoes.
3.(). 4 ().
5. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no REsp 998.422/R0O, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe
08/08/2013).

Ato continuo, conforme bem salientado pelo Vice-Presidente do
Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo, em sede de
admissibilidade, no que tange a suposta ofensa acs arts. 186 e 187,
ambos do Codigo Civil, verifica-se que 0 recurso ndo pode ser
conhecido. A teor da Simula 283/STF, aplicavel por analogia, “é
inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso néo abrange
todos eles’.

No caso, 0 acdrddo recorrido assentou que "o arquivamento do
processo disciplinar sem aplicacdo de qualquer penalidade & autora por
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forca da prescricéo da pretensdo punitiva do Estado néo retirou, por
completo, o lagtro existente nas cartas-denincias enviadas a SEDU,
ndo obstante, repita-se, a veracidade de apenas algumas delas tenha
sido constatada pela comissao encarregada das investigacoes.”.
A insurgéncia recursal, no entanto, néao refuta o fundamento disposto,
limitando-se a asseverar que o Tribunal a quo ndo esclareceu o
conteido das expressdes utilizadas, tidas como de tom contundente e
pouco elegantes, bem como que as recorridas extrapolaram o exercicio
regular do direito, ao utilizarem expressdes que denegriram a sua
imagem, sendo mister a condenacéo ao pagamento de indenizagdo por
danos morais. Destarte, resta patente a incidéncia da Simula 283/STJ.
Por fim, verifica-se que, didir as conclusdes do aresto impugnado,
sobretudo acerca do fato de que a conduta das ora agravadas
configuram exercicio regular de um direito, demandaria o revolvimento
do conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada nesta sede
especial ateor da Simula 07/STJ.
A propésito:
ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. OFERECIMENTO DE
QUEIXA-CRIME, AJUIZAMENTO DE A(;AO PENAL E
PROCEDIMENTOS ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. LEGITIMO
EXERCICIO REGULAR DE DIREITO. DANO MORAL. NAO
OCORRENCIA. REVISAO DESSE ENTENDIMENTO. PRETENSAO
DE REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO CONHECIDA.
1. Nao ha omisséo, contradicéo, obscuridade ou erro material a ser
sanado no acorddo embargado, que se encontra suficientemente
fundamentado e em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.
2. A Corte de origem assentou que o oferecimento de queixa-crime,
agjuizamento de acdo penal, e deflagracdo de procedimentos
administrativo disciplinar junto ao 6rgdo de classe deram-se no
exercicio regular de direito. Insuscetivel de revisdo, nesta via
recursal, o referido entendimento por demandar analise de matéria
fatica. Incidéncia da Sumula 7/STJ.
3. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido
da impossibilidade de analisar pretensdo referente a danos morais
com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande
semelhanca nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo os acordaos serao sempre distintos.
Agravo regimental improvido.
(AgRg no AREsp 261.153/MG, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/04/2013, DJe
02/05/2013).
Assm, melhor sorte ndo socorre a agravante, inclusive quanto ao
alegado dissidio pretoriano.
Ante o0 exposto, conhego do agravo para, desde logo, hegar seguimento
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ao recurso especial.
Intimem-se." (e-STJ fls. 386-392)

Convém sdlientar, por fim, no que diz respeito ao dissidio pretoriano
alegado em sede de recurso especial, que melhor sorte ndo socorre a agravante
guanto a alegada omissdo, uma vez que o 6ébice constante da Simula 07/STJ,
um dos fundamentos da decisdo ora agravada, aplica-se tanto a ainea "a"
quanto aainea"c" doinciso Il do art. 105 da Constituicéo Federal.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. ALINEA C. INCIDENCIA.
DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPROS
FUNDAMENTOS

|- Tendo o Tribunal de origem decidido com base no complexo
fatico-probatdrio delimitado e avaliado nas ingténcias ordinarias, nova
andlise sobre o tema encontra obice no teor da Simula 7 desta Corte
Superior.

[I- O 6hice da Simula 7 do STJ é aplicavel também ao recurso
especial fundado no artigo 105, I11, " c", da Constituicao.

[11- N&o se divisa, nas razies deste regimental, argumentos aptos a
modificar o decisum agravado, razio pela qual deve ser mantido por
seus proprios fundamentos.

IV- Agravo regimental a que Se hega provimento.

(AgRg no Ag 1276510/SP, Rel. Ministro PAULO FURTADO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/BA), TERCEIRA
TURMA, DJe 30/06/2010) - g.n.

AGRAVO REGIMENTAL NO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO. CONCURSO ESPECIAL. PREFERENCIA. PENHORA.
SUB-ROGAGAO. EXISTENCIA. INVERSAO DO JULGADO. SUMULA
7/STJ. ALINEA C. APLICABILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Alinversdo quanto as conclusdes do acordéo recorrido de que teria se
efetivado a penhora nos autos e de que houve decisdo no concurso
especial de credores, demandaria revolvimento de aspectos
fatico-probatdrios, procedimento vedado pelo 6bice da Simula 7/STJ.

2. Segundo a pacifica orientacdo jurisprudencial desta Corte
Superior, 0 Obice da Sumula 7/STJ impede o conhecimento do
recurso especial por ambas as alineas do permissivo constitucional.

3. Agravo a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 539.292/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO
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BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
16/03/2015) - g.n.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXCECAO DE INCOMPETENCIA. RELACAO DE CONSUMO.
CLAUSULA DE ELEICAO DE FORO AFASTADA. FACILITACAO DA
DEFESA DOS DIREITOS DO CONSUMIDOR. ART. 535 DO CPC.
VIOLACAO NAO CARACTERIZADA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO E REEXAME DE PROVAS E CLAUSULAS
CONTRATUAIS SUMULAS N°S 5 E 7 E 211STJ.  DISSDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. Ndo h& falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel a hipdtese,
apenas nao no sentido pretendido pela parte.

2. A auséncia de preguestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, impede o
conhecimento do recurso especial (Simula n® 211/STJ).

3. (...).

5. A necessidade do reexame de matéria fatica impede a admissdo do
recurso especial tanto pela alinea "a" quanto pela alinea "c" do
permissivo constitucional. Jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica.

6. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 262.893/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
16/03/2015) - g.n.

Assim, melhor sorte n&o socorre a agravante.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0367935-7 AREsp 424.881 / ES

NUmeros Origem: 00005461720078080065 065070005460 06507000546020130092 5461720078080065
55070005460 65070005460 6507000546020130092

EM MESA JULGADO: 26/05/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE . CREUZA ROCHA SOSSAI
ADVOGADO : DEUCIANE LAQUINI DEATAIDE EOQOUTRO(S)
AGRAVADO . LUZINETE RAMOS DOS SANTOS FONSECA EOQUTRO
ADVOGADO : DASIOISAIAS PANSINI

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizag&o por Dano Moral - Direito de Imagem

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CREUZA ROCHA SOSSAI
ADVOGADO : DEUCIANE LAQUINI DE ATAIDE E OUTRO(S)
AGRAVADO - LUZINETE RAMOS DOS SANTOS FONSECA E OUTRO
ADVOGADO : DASIOISAIAS PANSINI

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



