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HABEAS CORPUS  WRIT SUBSTITUTIVO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA.
MAJORACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. CRITERIO

QUANTITATIVO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. CONCURSO FORMAL. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO.

FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. ILEGALIDADE. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de
roubo

circunstanciado exige fundamentacéo concreta, ndo sendo suficiente
para a sua exasperacdo a mera indicacdo do nimero de majorantes.
Stmulan. 443 do STJ.

2. As ingtancias ordinarias ndo apontaram nenhum elemento dos
autos (modus operandi, por exemplo) que, efetivamente,
evidenciasse read necessidade de exasperacdo da pena, na terceira
fase da dosimetria, no patamar estabelecido.

3. A matéria relativa ao reconhecimento de crime Unico ndo foi
objeto de andlise pelo Tribuna a quo, ficando, assim, impedida sua
admiss&o, sob pena de indevida supresséo de instancia.

4. Para a escolha do regime prisional, devem ser observadas as
diretrizes dos arts. 33 e 59, ambos do Cédigo Penal, além dos dados
faticos da conduta delitiva que, se demonstrarem a gravidade
concreta do crime, poderdo ser invocados pelo julgador para a
Imposicéo de regime mais gravoso do que o permitido pelo guantum
da pena.

5. O Tribunal local entendeu devida a fixagdo do regime inicid
fechado de cumprimento de pena com base tdo somente na
"personalidade desgjustada’, na gravidade genérica do ddito
cometido e na "intranquilidade gerada no meio socia"”, sem, no
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entanto, haver apontado nenhum elemento concreto dos autos (como
0o modus operandi, a potencididade lesva de arma ou a
desfavorabilidade de circunstancias judiciais, por exemplo) que
efetivamente justificasse a fixagdo do regime inicia mais gravoso, nos
termos do art. 33, § 3°, do Codigo Penal.

6. Auséncia de peculiaridades especificas do roubo majorado nulifica
a imposicdo de regime prisona mais gravoso, por violagdo dos
enunciados das Simulas n. 440 do STJe 718 e 719 do STF.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
reduzir a0 minimo legd o aumento efetuado na terceira etapa da
dosimetria, com a readequacdo da pena fina, e fixar o regime
semiaberto.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do
habeas corpus, concedendo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do
. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP), Maria Thereza de Asss Moura e
Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 26 de maio de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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HABEAS CORPUS N° 263.105 - SP (2013/0005058-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

ADVOGADO : FERNANDA COSTA HUESO - DEFENSORA PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE : GUSTAVO RAPOSO PEREIRA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

GUSTAVO RAPOSO PEREIRA, paciente neste habeas
corpus, estaria sofrendo coacao ilegd em seu direito de locomocao, em face de
acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo
(Apelacdo n. 0029937-22.2011.8.26.0050).

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de
6 anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo, em regime inicia semiaberto, mais
multa, pela prética do crime previsto no art. 157, 8§ 29, I, do Cédigo Penal.

Inconformados, a defesa do corréu e o Ministério Publico
interpuseram apelacdo, havendo a Corte de origem dado parcia provimento ao
recurso ministerial, para majorar as penas do acusado e fixar o regime fechado
para o inicio do cumprimento das reprimendas.

Nas razbes deste mandamus, a impetrante sustenta a ocorréncia
de constrangimento ilega, sob o argumento, primeiramente, de que a pena foi
elevada acima da proporcéo de 1/3 (um terco), na terceira fase da dosimetria,
pelo simples fato de haver sido reconhecida mais de uma causa especia de
aumento, uma vez que ndo houve demonstracao concreta de maior gravidade
da conduta. Defende, assim, desrespeito ao teor da Simulan. 443 do STJ.

Ainda, em relacdo a dosimetria, argumenta que "embora os bens
pertencessem a malis de uma pessoa, como O delito ocorreu mediante uma
Unica conduta, dentro do mesmo contexto fético, necessario se faz concluir a
existéncia de crime Unico, e ndo de concurso formal, haja vista ser inviavel o
reconhecimento da prética de dois delitos auténomos” (fl. 7).

Por fim, argumenta que o Tribuna a quo ndo fundamentou
concretamente a fixagdo do regime inicid fechado ao paciente. Invoca, desse
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modo, os Verbetes Sumulares n. 718 e 719 do STF e 440 desta Corte. Para
tanto, lembra que o acusado € primério, ostenta bons antecedentes e que a
pena foi fixada abaixo de 8 anos, de modo que é viavel a fixacdo do regime
menos gravoso que o fechado.

Requer a aplicacéo da pena no patamar minimo e a fixagéo do
regime semiaberto.

Deferida a liminar (fls. 45-49) e prestadas as informacgoes (fls.
64-75), veio o parecer do Ministério Publico Federal, as fls. 79-93, que opinou
pela concessao parcial da ordem.
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HABEAS CORPUS N° 263.105 - SP (2013/0005058-1)
EMENTA

HABEAS CORPUS  WRIT SUBSTITUTIVO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA.
MAJORACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. CRITERIO

QUANTITATIVO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. CONCURSO FORMAL. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO.

FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. ILEGALIDADE. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O aumento na terceira fase de aplicagdo da pena no crime de
roubo

circunstanciado exige fundamentacéo concreta, ndo sendo suficiente
para a sua exasperacéo a mera indicacdo do niumero de majorantes.
SUmulan. 443 do STJ.

2. As ingténcias ordin&rias ndo apontaram nenhum elemento dos
autos (modus operandi, por exemplo) que, efetivamente,
evidenciasse rea necessidade de exasperacdo da pena, na terceira
fase da dosimetria, no patamar estabel ecido.

3. A matéria relativa ao reconhecimento de crime Unico ndo foi
objeto de andlise pelo Tribuna a quo, ficando, assim, impedida sua
admissdo, sob pena de indevida supresséo de instancia.

4. Para a escolha do regime prisonal, devem ser observadas as
diretrizes dos arts. 33 e 59, ambos do Cédigo Penal, além dos dados
faticos da conduta delitiva que, se demonstrarem a gravidade
concreta do crime, poderéo ser invocados pelo julgador para a
imposicao de regime mais gravoso do que o permitido pelo guantum
da pena.

5. O Tribuna loca entendeu devida a fixacdo do regime inicia
fechado de cumprimento de pena com base td&o somente na
"personalidade desgjustada’, na gravidade genérica do delito
cometido e na "intranquilidade gerada no meio socid”, sem, no
entanto, haver apontado nenhum elemento concreto dos autos (como
o modus operandi, a potencididade lesva de arma ou a
desfavorabilidade de circunstancias judiciais, por exemplo) que
efetivamente justificasse a fixagao do regime inicia mais gravoso, nos
termos do art. 33, § 3°, do Codigo Penal.

6. Auséncia de peculiaridades especificas do roubo majorado nulifica
a imposicdo de regime prisona mais gravoso, por violagdo dos
enunciados das Simulas n. 440 do STJe 718 e 719 do STF.
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7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
reduzir ao minimo legd o aumento efetuado na terceira etapa da
dosimetria, com a readequacéo da pena fina, e fixar o regime
semiaberto.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de
Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribunal Federal, né&o
admite que o remédio congtitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso
proprio (apelacdo, agravo em execucdo, recurso especial), tampouco a revisao
criminal, ressalvadas as situagcbes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do(a) paciente, sgja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.

Sob tais premissas, identifico suficientes razdes, na especie,
para engendrar a concessao, ex officio, da ordem.

|. Vicio de motivacdo no agravamento pelas majorantes do
roubo

Em relacdo a0 aumento de pena na tercera fase da
dosimetria, constato a flagrante ilegalidade apontada.

O Juiz sentenciante, utilizando o critério quantitativo, asseverou:

[.]

Na terceira fase, aumento a pena do crime de roubo em 1/3 em razéo
da mgorante do concurso de pessoas culminando com a pena de 5
(cinco) anos e 4 (quatro) meses de recluséo e ao pagamento de 13
(treze) dias multa

A Corte estadual, por sua vez, deu parciad provimento ao
recurso do Ministério Publico, nesse ponto, sob 0s seguintes fundamentos:

[..]
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4. Destarte, tendo em conta 0s mesmos critérios dosmétricos
adotados pela emérita sentenciante na primera e na segunda
fase da apenacédo, na tercera etapa as reprimendas ficam
acrescidas de 3/8 (trés oitavos) por conta das majorantes
relativas ao concurso de pessoas e ao emprego de arma. A
seguir, diante do concurso formd, adicionase 1/4 (um quarto),
restando ddfinitivas as sangbes em reclusvade 06 (sas) anos, 10 (dez)
meses e 15 (quinze) dias, no regime fechado, e multa de 32 (trinta e
duas) di&ias, mantida no piso a unidede de caculo (&flicio financara
composta na forma do atigo 72 da la pend subgantiva). (fl. 30,
destaquel).

Logo, assiste razédo a impetrante, pois a Corte de origem téo
somente dividiu o tempo maximo de aumento da condenacdo pelas cinco
circunstancias especiais de aumento de pena, a fim de aplicar a fracéo
correspondente ao caso concreto.

Noto que o Tribunal a quo ndo apontou nenhum elemento dos
autos (modus operandi, por exemplo) que, efetivamente, evidenciasse real
necessidade de exasperacdo da pena, na terceira fase da dosimetria, no
patamar estabelecido.

Este Superior Tribunal vem reiteradamente decidindo que, em
se tratando de roubo com a presenca de mais de uma causa de aumento, a
majoracdo da pena acima do minimo legd (um terco) requer devida
fundamentagdo, com referéncia a circunstancias concretas que justifiguem um
acréscimo mais expressivo, ndo sendo suficiente a smples mencéo ao nimero
de causas de aumento de pena presentes no caso em analise.

Confira-se, a prop0sito, 0 seguinte precedente: "O aumento na
terceira fase de aplicagdo da pena no crime de roubo circunstanciado exige
fundamentac&o concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperagao a mera
indicacdo do numero de majorantes. Sumula n. 443 do STJ" (HC
297.160/SP, 62 T., de minharelatoria, DJe 3/11/2014).

Ressalte-se que a matéria encontra-se sumulada por esta Corte
em seu enunciado n. 443, verbis: "O aumento na terceira fase de aplicacdo da
pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacéo concreta, n&o
sendo suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do numero de
maj orantes."
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I1. Readequacéo da pena
Caracterizada a coacéo ilega, passo a readequacdo da pena.

Partindo dos critérios adotados pelo acordao objurgado, verifico
gue a pena-base foi fixada em 4 anos de reclusdo, mais 10 dias-multa.

As penas permaneceram inalteradas na segunda fase, em virtude
daincidéncia da Simulan. 231 do STJ.

Afasto a aplicacdo da fracdo de 3/8, para mgorar a pena em
1/3, nos termos da Simula n. 443 do STJ, o que resulta em 5 anos e 4 meses
de reclusio, mais 12 dias-multa.

Por fim, acresgo 1/4, em decorréncia da incidéncia do concurso
formal, de modo que torno a pena definitiva em 6 anos e 8 meses reclusao,
mais 15 dias-multa.

[1l. Concurso formal

O Juiz sentenciante entendeu configurada a pratica de crimes de
roubo diversos, em concur so formal, pelos seguintes fundamentos:

[..]

Quanto a autoria, apesar de o0s réus estarem usando capacetes no
momento do roubo, ha no processo os autos de reconhecimento
efetuados no auto de prisdo em flagrante de fls 74, 75, 76 e 77 €,
também, o reconhecimento de Haviae Marco em Juizo e também das
testemunhas palicias, Vinidus Méarcio e Fabricio.

Ademas, os palidas confirmaram que quando os réus foram
locdizados estavam na motocideta vindo em direcdo ao veiculo
subtraido que estava estacionado. Quando abordados, foi encontrada
com eles a chave do veiculo, tendo em seguida havido a confissfo
acerca do roubo.

As vitimas disseram que tambeém puderam reconhecer os réus pelas
roupas que usavam e, especificamente, a vitima Norton pela cor do
capacete de um ddes, prata e azul, a qud condiz com um dos
capacetes gpreendidos e periciados.

Em relacéo aos fatos ainda, € certo que no caso deve se reconhecer o
concurso formd de crimes e ndo crime Unico.

Consoante 0s engnamentos do mestre Xlio Fabbrini Mirabete, em
Cédigo Pend Interpretado, Editora Atlas, 22 edicdo: "H& concurso
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formd no roubo quando, com uma sb conduta, embora compodta de
Vaios atos, sfo duas ou mas as vitimas da subtracéo’.

Nesse sentido:

STF: "Ocorre concurso formd quando o agente rouba varias pessoas
de umasod vez. Precedentes' (RT 664/369).

Anto a coesdo do conjunto probatério, a condenacdo dos réus como
incursos no atigo 157, 8 29, indsos e Il c.c atigos 70, todos do
Cédigo Pend, € medida que seimpde. (fl. 21)

O Tribunal de origem, por sua vez, assim asseverou ao majorar
afracdo pelo concurso formal:

[..]

3.2. Pode ser rotulada de médica a éevacéo do escarmento na fraco
de 1/6 (um sexto) pelo concurso formd, na medida em quatro foram
as vitimas (vide fls 28/34). Todavia, 0 acréscimo ndo sucedera no
patamar de 1/2 (metade), como requerido peo d. representante
minigerid nas razdes recursais, mes no de 1/4 (um quarto), em
obsarvancia a critério de congrua proporcionadidade [sendo duas as
vitimas 1/6 (um sexto); sendo trés 1/5 (um quinto); sendo quatro: 1/4
(um quarto)]. (fls 28-29).

Dos trechos transcritos, observo que a matéria atinente a
existéncia de crime Unico ndo foi objeto de andise pelo Tribuna a quo,
ficando, assim, impedida sua admisséo, sob pena de indevida supresséo de
instancia. A Corte de origem, a0 negar provimento ao apelo do corréu e dar
parcial provimento ao recurso do Ministério Publico, limitou-se a discorrer
acerca da fracdo a ser aplicada pelo concurso formal, ndo tratando da
existéncia de crime unico. Observo, também, que ndo foi interposto recurso
de apelacéo pelo ora paciente (somente o corréu e 0 MP recorreram). Logo,
ndo foi inaugurada a competéncia desta Corte Superior, para a apreciacao das
matérias aventadas neste habeas corpus.

[lustrativamente:

[..]
1. A degada nulidade causada pela inépcia da dendncia ndo foi
objeto de analise pelo Tribuna de origem, 0 que impede sua
admissio no ambito deste Superior Tribunal, sob pena de incidir
em indevida supressao de ingancia.

[.]
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4. Habeas corpus denegado.
(HC n. 306.474/RS, de minha reatoria, 6 T., DJe 6/4/2015,
destaquel.)

Ainda que assm n&o fosse, segundo o disposto na primeira
parte do caput do art. 70 do Cédigo Penal, "Quando o agente, mediante uma
s acdo ou omissdo, pratica dois ou mais crimes, idénticos ou néo, aplica-se-lhe
a mais grave das penas cabivels ou, se iguais, somente uma delas, mas
aumentada, em qualquer caso, de um sexto até metade”.

No caso, constato que O paciente efetivamente agiu em
concurso formal de crimes, porquanto, em um mesmo contexto fatico,
mediante uma sO acdo, subtraiu bens pertencentes a vitimas diversas, o que
evidencia a duplicidade de resultados e, consequentemente, a pluralidade de
delitos.

Nesse sentido € a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica:
"E assente neste Tribunal Superior que, praticado o crime de roubo mediante
uma sO acdo, contra vitimas diferentes, ndo ha se falar em crime Unico, mas
sm em concurso formal, visto que violados patrimonios distintos.
Precedentes.” (HC n. 275.122/SP, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, 62T, DJe 4/8/2014).

NO mesmo norte, cito 0 seguinte precedente:

[.]

1. Praticado o crime de roubo em um mesmo contexto fatico,
mediante uma s6 acdo, contra vitimas diferentes, tem-se
configurado o concurso formal de crimes, e ndo a ocorréncia de
crime Unico, visto que violados patriménios digtintos.
Precedentes.

2. No caso, 0 paciente, mediante uma SO acdo, subtrau bens
pertencentes a vitimes diversas, 0 que evidencia a duplicidade de
resultados e, consequentemente, a ocorréncia de concurso formd de
crimes.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 255.972/M G, de minha relatoria, 62 T., DJe 2/10/2014,
destaquel.)

Apenas a titulo de complementacdo, registro que esse
entendimento também é pacifico no ambito do Supremo Tribunal Federal, in
verbis:
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[.]
1. E pacifica a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no sentido

da caracterizacd do concurso formd (art. 70 do Cdédigo Pend),
quando o ddito de roubo acarreta lesfo a0 patrimdnio de vitimes
diversss. Precedentes especificos HC 103.887, da rdatoria do
minigro Gilmar Mendes, HC 91.615, da relatoria da ministra Camen
Lucia HC 68.728, da rdaoria do minisro Sepllveda Pertence.

(...)

4. Ordem denegada.

(HC n. 96.787/RS, Rdator Minigro Ayres Britto, 22T., DJe
21/11/2011)

V. Motivacao insuficiente na escolha do regime inicial de
pena

Quanto a almejada modificacdo do regime inicial para o
semiaberto, cumpre enfatizar que esta Corte tem decidido que o modo inicia
de cumprimento da pena ndo esta vinculado, de forma absoluta, ao quantum de
reprimenda imposto.

E dizer, para a escolha do regime prisionad, que devem ser
observadas as diretrizes dos arts. 33 e 59, ambos do Codigo Penal, além dos
dados féticos da conduta delitiva que, se demonstrarem a gravidade concr eta
do crime, poderdo ser invocados pelo julgador para a imposicao de regime mais
gravoso do que o permitido pelo quantum da pena (HC 279.272/SP, Rel.
Ministro Moura Ribeiro, 52 T., DJe 25/11/2013; HC 265.367/SP, Rel.
Ministra Laurita Vaz, 52 T., DJe 19/11/2013; HC 213.290/SP, Rel. Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, 62 T., DJe 4/11/2013; HC 148.130/MS, Rdl.
Ministro Sebastido Reis Junior, 62 T., DJe 3/9/2012).

O Tribunal estadual, ao dar provimento ao recurso do Ministério
Publico, fixou o regime fechado, sob os seguintes fundamentos:

[.]

3.3. O rggime fechado avulta como 0 Unico consonante com a
findidade de prevencdo e repressio a temidos autores de assdto
praticado em comparsaria e com emprego de arma de fogo. Com
efdto, ndo bastasse a substancid intranquilidede gerada no meio socid
pelo crime de roubo, 0 conluio entre 0s agentes "deve ensgar uma
resposta estatd mas contundente, visando reprimir a formacéo de
nlcleos voltados a prética de atividades dditivas, aptos a oferecer
maior lesvidade aos pilares do convivio pecifico do que a acéo
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individud. Ademais, 0 emprego de arma de fogo na per petracéo
do ddlito evidencia elevado grau de reprovabilidade da conduta
(...), bem como sua periculosdade e persondidade desgustada,
judtificando a fixacdo do regime penitenci&io mais gravoso’, [...]. (fl.
29, destaquel).

IV.1. Maior potencialidade da arma de fogo

Acerca da maior potencialidade lesiva do crime de roubo
praticado com arma de fogo, reporto-me ao que expressei em inUmeros
votos, a partir do assentado no HC 284.557/RJ, em que remanesci vencido, e
no HC 278.175/SP, em que, com ressalvas pessoais, a 6 Turma n&o
conheceu do writ.

Nessas ocasifes destaguei, com farto auxilio de doutrina e
jurisprudéncia — que dispenso de aqui reproduzir — ser possivel extrair-se a
concluséo de que condutas consideradas, tanto pelo Direito Penal, quanto pelo
Senso comum, como mais danosas a convivéncia humana, qual a de um roubo
circunstanciado pelo emprego de arma de fogo — mormente em casos,
como O presente, em que se agregam duas outras majorantes a conduta —
h&o de receber uma resposta pena que nao se iguale a outras de gravidade
notoriamente menor.

Enfatizei ndo se poder ignorar a tragica realidade de nosso
cotidiano, em que uma vergonhosa quantidade de vidas se perde em
decorréncia do emprego de armas de fogo na execugdo de crimes,
nomeadamente o de roubo. Com efeito, em conformidade com os dados
oficiais de conhecimento publico (Mapa da Violéncia 2013, disponivel em
www.juventude.gov.br), a taxa de mortalidade por arma de fogo no pais,
de 21,72 6bitos em cada grupo de 100.000 habitantes, nos coloca na 22
posicdo no ranking mundial de mortes por armas de fogo.

Nossa realidade social — custa a acreditar — produz mais mortes
gue a maioria dos conflitos armados documentados pelo mundo em anos
recentes. O Relatorio sobre o Peso Mundial da Violéncia Armada, ao elaborar
um quadro de mortes diretas, em um total de 62 conflitos armados no
mundo entre 2004 e 2007, constatou que os 12 maiores conflitos
vitimaram 169.574 pessoas nos quatro anos computados. No Brasil, pais
teoricamente sem conflito armado, nos Ultimos quatro anos disponiveis — 2008
a 2011 — foi documentado o total de 206.005 vitimas de homicidios.

Também destaquel, em referidos votos, que a arma de fogo
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possui muito maior letalidade se comparada a outros tipos de armas, concluséo
a que chegaram estudos tanto criminol dgicos quanto médicos citados.

Logo, tendo como certo que a imposicdo de san¢ao crimina
pena decorre da necessidade de, legitimamente, tutelar a sociedade e os seus
membros dos abusos do individuo, forgoso concluir que qualquer omissao do
Estado em aplicar uma pena minimamente proporcional, dentro de
limites previamente previstos, consubstancia inegavel omissdo estatal a
caracterizar protecao deficiente de direitos fundamentais, objetivamente
considerados.

Assm, dado o dever de protecdo penal eficiente, que tem
como destinatario ndo apenas o legislador, mas também o administrador
e 0 Poder Judiciario, ndo é de diminar-se a hipétese de que, "em casos
excepcionais, o juiz, com fundamentacéo apropriada, possa estabelecer o
regime fechado para condenado com pena inferior a oito anos', haa vista
que "o principio que rege a individualizacdo do regime também € o da
necessidade e suficiéncia” (PAGANELLA BOSCHI, J. A. Das Penas e seus
Critérios de Aplicacdo. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013, p. 279, n.
9).

Vdlido, portanto, concluir - na esteira de julgados desta Corte,
gue, no processo de individuaizacéo da pena, ndo deve ser tratado de modo
idéntico o agente que se utiliza de arma branca ou impropria para a prética
do delito de roubo e aquele que faz uso, por exemplo, de revolver, pistola ou
fuzil com a mesma finalidade.

Quem, dessarte, se utiliza de uma arma de fogo para cometer
um roubo incrementa sobremodo o risco de morte para a vitima do
assalto e, portanto, esse comportamento tdo potencialmente leta justifica quer
um percentual maior de aumento da pena - em razdo da majorante em apreco -
guer a escolha do regime inicid fechado de cumprimento da pena, a vista de
suas finalidades, sempre, é claro, ressalvada a avaliagao particular do caso.

Desafortunadamente, a banalizacdo desse ma — emprego de
revolveres e pistolas no quotidiano da violéncia urbana e rura no Brasil — tem
obviado a opc¢éo judicial pelo agravamento maior da pena ou pelo regime mais
rigoroso, ao argumento de que se cuidaria de mera reproducéo do tipo penal ou
de fundamentacdo abstrata, desconsiderando a evidéncia de que uma arma de
fogo em um roubo (e ndo apenas outra arma qualquer, como faca, um
canivete, um pedaco de madeira etc) singulariza td ilicitude penal como mais
reprovavel.
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IV.2. Posicionamento dominante

Entretanto, curvo-me ao posicionamento adotado por esta
Turma de julgamento, nos termos do voto vencedor proferido pelo
Ministro Nefi Cordeiro, nos autos do HC 286.054/SP, de minha relatoria,
publicado no dia 11/9/2014, bem como nos termos do voto da Ministra
Maria Thereza de Assis Moura nos autos do HC 280.727/SP, também de
minha relatoria, publicado no dia 22/9/2014, para decidir que, nesta
hipétese, houve flagrante ilegalidade na terceira fase da dosimetria.

Isso porque, nos termos do pensamento deste colegiado, dos
trechos anteriormente transcritos, verifico que o Tribunal de Justica local
entendeu devida a fixacdo do regime fechado tdo somente com base na
gravidade abstrata do delito.

Ainda que o Tribunal tenha audido ao fato de o crime haver
sido perpetrado com emprego de arma de fogo, ndo tem sido ta justificativa —
na compreensdo majoritaria da Sexta Turma — suficiente para exasperar a pena.

[lustrativamente, o recente julgado desta Turma:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO. DOSIMETRIA. UTILIZACAO DO CRITERIO
MATEMATICO NA TERCEIRA FASE. FUNDAMENTO
INVALIDO. SUMULA 443/STJ. REDIMENSIONAMENTO DA
PENA EM HABEAS CORPUS. EXCEPCIONALIDADE, NOS
CASOS DE FALTA ou DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO OU ERRO DE TECNICA, SOB O
ASPECTO DA LEGALIDADE.

1. Uma vez fixada fracdo adma da minma legd sem fundamento
idéneo, em razéo da smples presenca de duas mgorantes — emprego
de arma e concurso de agentes —, ou sga, peo critério meramente
maemético, fica configurado congtrangimento ilegd, apto a judtificar a
concesséo da ordem de dfidio.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ja sumulado, indusive,
(Sdmula 443/STJ): "o aumento na terceira fase de aplicacdo da
pena no crime de roubo circunstanciado exige fundamentacdo
concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacdo a mera
indicacdo do nimero de majorantes’).

3. Admite a jurisorudéncia desta Corte, em cardter excepciond, 0
reexame da gplicacdo das penas sob 0 aspecto dailegdidade, por erro
de técnica, asam como nos casos de fdta ou evidente deficiéncia de
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fundamentacéo.
4. Agravo regmentd improvido. (AgRg HC n. 296.568/SP, Rd.
Minigro Nefi Cordero, 62 T., DJe 21/10/2014, destaquel.)

No caso, portanto, o Tribunal loca entendeu devida a fixacéo
do regime inicid fechado de cumprimento de pena com base tdo somente na
" personalidade desajustada”, na gravidade genérica do delito cometido e
na "intranquilidade gerada no meio socid”, sem, no entanto, haver
apontado nenhum elemento concreto dos autos (como o modus operandi,
a potencialidade lesiva de arma ou a desfavor abilidade de circunstancias
judiciais, por exemplo) que efetivamente justificasse a fixagcdo do regime
inicial mais gravoso, nos termos do art. 33, § 3°, do Cadigo Penal.

Em verdade, a simples gravidade abstrata do delito
cometido ndo constitui, por s sO, fundamentacdo idénea para a
iImposicao de regime prisional mais gravoso do que o permitido em razéo
da sancéo aplicada.

Esse, dlias, é o entendimento consolidado nas Siumulas n.- 440
do STJ, 718 e 719 do STF, respectivamente:

Fixada a pena-base no minmo legd, é vedado o estabeecimento de
regime prisond mais gravoso do que o cabivel em razéo da sancéo
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do ddito.

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime néo
conditui mativac@o idonea para a impodcéo de regime mas severo do
gue o permitido segundo a pena gplicada.

A impodcéo do regime de cumprimento mais severo do que a pena
gplicada permitir exige motivacéo idonea

Nesse sentido, confiraese 0 seguinte julgado desta Corte de
Justica:

[..] 6. Ndo é possivel a imposicio de regime mas severo que aguele
fixado em le com base gpenas na gravidade abstrata do ddlito. Para
exasperacdo do regime fixado em ld é necessaria motivagdo idonea.
SImulas n.° 718 e n.° 719 do Supremo Tribund Federa e Simulan.®
440 deste Superior Tribund de Judtica. [...] (HC n. 162.221/SP, Rd.
MinigraMaria Therezade AssisMoura, 62 T., DJe 29/4/2013)
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Dessa forma, é forcoso concluir que, ante a auséncia de
fundamentacéo suficiente, deve o paciente cumprir a pena em regime inicia
mais brando.

VI. Dispositivo

A vista do exposto, ndo conhego do habeas corpus, mas, ao
examinar seu contetdo, identifico o apontado constrangimento ilega, o que me
leva a conceder, de oficio, a ordem postulada, a fim de reduzir ao minimo lega
(1/3) o aumento da reprimenda procedido na terceira etapa da dosimetria,
resultando a pena definitiva em 6 anos e 8 meses reclusdo, mais 15
diassmulta, e fixar o regime inicid semiaberto, confirmando-se a liminar
anteriormente deferida, quanto a esse ponto.
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JULGADO: 26/05/2015

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,

contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJ/SP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.

Ministro Relator.



