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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.443.299 - RJ (2014/0059740-8)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE . JOSE BARBOSA PACIFICI
AGRAVANTE . RAFAEL NOVARINI
AGRAVANTE . SUZANA LISBOA MEDEIROS

ADVOGADOS  : GABRIELA DE SOUZA PAIXAO BITENCOURT E OUTRO(S)
JORGE ALVARO DA SILVA BRAGA JUNIOR
RUDI MEIRA CASSEL

AGRAVADO : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : MARIANA LOJA TAPIASE OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO.SERVIDOR PUBLICO. PODER JUDICIARIO
DO RIO DE JANEIRO. REAJUSTE DE VENCIMENTOS. LEI
ESTADUAL 1.206/1987. CONCESSAO. SUMULAS 280/STF E
7/STJ. PRESCRI QAO. LEI DE RESPONSABILIDADE FISCAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. OFENSA AO ART. 535
DO CPC. ALEGACAO GENERICA. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A genérica adegacdo de ofensa a0 art. 535 do CPC, sem a
demonstracdo exata dos pontos pelos quais 0 acorddo se fez omisso,
contraditério ou obscuro, atrai 0 ébice da Simula 284 do STF-.

2. Veificase que o Tribund de origem, efetivamente, ndo emitiu juizo
sobre os dispostivos infracondtitucionais indicados no especia, néo
obstante tenha sdo compdido por meio dos competentes embargos de
declaracéo.

3. A fundamentacdo deficiente do apelo, no tocante a negativa de
prestacado jurisdiciond declaratdria, ndo permite, por consequéncia e per
saltum, ingressar no exame da alegada afronta & matéria normativa de
fundo, porquanto remanesce ausente o indispensivel prequestionamento.
4. Com efeito, os artigos elencados no recurso ndo guardam pertinéncia
com a motivacdo do aresto atacado e, ademals, decidiu-se sobre a
implementacdo do regjuste de 24% com base nas provas dos autos e em
leis estaduais. Incidéncia das Simulas 280/STF e 7/STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, reatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Ari Pargendier,
Arnddo Egeves Lima, Napoledo Nunes Maa Flho (Presdente) e Benedito Gongaves
votaram com o Sr. Minigro Relator.



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Bradllia (DF), 27 de mao de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.443.299 - RJ (2014/0059740-8)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

PROCURADOR

: MINISTRO SERGIO KUKINA

. JOSE BARBOSA PACIFICI

: RAFAEL NOVARINI

: SUZANA LISBOA MEDEIROS

: GABRIELA DE SOUZA PAIXAO BITENCOURT E OUTRO(S)

JORGE ALVARO DA SILVA BRAGA JUNIOR
RUDI MEIRA CASSEL

: ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: MARIANA LOJA TAPIASE OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUK INA: Cuida-se de agravo regimenta
mangado contra decisS0 que negou seguimento a recurso especial com a seguinte
fundamentacgo (fls. 529/530):

As matérias pertinentes aos dispositivos indicados no apelo néo
foram apreciadas pela instancia judicante de origem, e ante a falta
do necessario prequestionamento, incide o O6bice da Simula
282/STF.

De outro lado, ndo had como reconhecer a alegada negativa de
prestacdo jurisdicional, por ser deficiente a fundamentacdo do
recurso especial em que a alegacéo de ofensa ao art. 535 do CPC
se faz de forma genérica, sem a demonstracéo exata dos pontos
pelos quais o acordao se fez omisso, contraditorio ou obscuro.
Aplica-se, na hipétese, o 6bice da SUmula 284 do STF. Nesse mesmo
sentido sdo os seguintes precedentes: AgRg no REsp 1.084.998/SC,
Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 12/3/2010;
AgRg no REsp 702.802/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma DJe 19/11/2009, e REsp 972.559/RS,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe de
9/3/20009.

Da mesma forma, a Lei de Responsabilidade fiscal e a discusséo
acerca do prazo prescricional ndo guardam pertinéncia com a
motivagdo do aresto atacado, atraindo a incidéncia da Simula
284/STF, como se vé do seguinte trecho do julgado recorrido:

Em sede de processo administrativo foi estendido aos
servidores ativos do Poder Judiciario os efeitos da sentenca,
determinando o ent&o Presidente desta Corte, a concesséo do
reajuste de 24% a todos os servidores ativos, de forma
parcelada, a partir de janeiro/2011.

Nessa linha de raciocinio, verifica-se que ha fato
superveniente extinguindo o interesse de agir, em razéo da
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decisdo proferida no processo administrativo estendendo a
todos os servidores da justica o reajuste dos 24,5%, embora
de forma parcelada, integralizado emjaneiro/2014.

A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. REENQUADRAMENTO.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.
FUNDAMENTACAO QUE NAO PERMITE EXATA
COMPREENSAO DA CONTROVERSA. SUMULA 284/STF
APLICAGAO POR ANALOGIA. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVAGAO.

1. A fundamentacdo apresentada ndo permite compreender
exatamente qual seria a controvérsia. Diante do quadro
apresentado, aplica-se a Simula 284/STF, por analogia.

2. O alegado dissidio pretoriano ndo foi comprovado nos
moldes exigidos nos arts. 541, paragrafo Unico, do Codigo de
Processo Civil, e 255, § 2°, do Regimento Interno do STJ, uma
VEZ que O agravante apenas transcreveu as ementas dos
julgados que entendeu favoravel a sua tese, sem realizar o
necessario cotejo analitico entre a fundamentacdo contida
nos precedentes invocados como paradigmas e no aresto
impugnado.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 398.494/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES
SEGUNDA TURMA, julgado em 19/11/2013 DJe 29/11/2013)

Por fim, decidiu-se sobre a implementacdo do reajuste pleiteado
com base nas provas dos autos e emleis estaduais e, assim, o0 exame
da controvérsia, tal como apresentada no especial, esbarra nos
Obices das Simulas 280/STF ("Por ofensa a direito local ndo cabe
recurso extraordinario”) e 7/STJ ("A pretensdo de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial").

Os recorrentes afirmam que a alegacdo de negativa de prestacéo jurisdiciond
restou devidamente fundamentada e que o Tribuna de origem foi omisso quanto a aplicacdo do
art. 7°, 8 2°, daLe 12.016/2009, bemn como dos Principios da Isonomia e da Dignidade da Pessoa
Humana. Acrescenta que a andlise da matéria ndo exige o revolvimento de questéo de fato,

tampouco a interpretacéo de normas locais.

E o rdatdrio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): A
irresignacdo ndo merece acolhimento, porquanto a parte agravante ndo logrou desenvolver

argumentacdo apta a descongtituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida.

Como antes asseverado, a genérica alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC, sem
a demonstracdo exata dos pontos pelos quais 0 acorddo se fez omisso, contraditorio ou obscuro,
atrai o 6bice da Simula 284 do Supremo Tribuna Federal.

De outro lado, verificase que o Tribund de origem, efetivamente, ndo se
manifestou sobre os digpositivos infracongtitucionals apontados no especial, ndo obstante tenha

sdo compdlido por meio dos competentes embargos de declaragéo.

A fundamentacdo deficiente do apelo, no tocante a negativa de prestacéo
jurisdiciond declarat6ria, ndo permite, por consequéncia e per saltum, ingressar no exame da
alegada afronta a matéria normativa de fundo, porquanto remanesce ausente o indispensavel

prequestionamento.

A propdsto:

PROCESSUAL CIVIL. ALEGAGCAO GENERICA DE VIOLAGCAO DO
ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF. MANDADO DE
SEGURANCA. LIMINAR. IRREVERS BILIDADE E SATISFACAO DA
MEDIDA. JULGAMENTO ULTRA PETITA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. Considera-se genérica a alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC
consubstanciada na afirmacdo de que ndo foram analisados
determinados dispositivos de Lel, uma vez que esta é incapaz de
individualizar a omissdo ocorrida no acordédo recorrido, bem como
tornar clara sua relevancia para a solucdo da controvérsia
apresentada nos autos.

2. Descumprido o necessario e indispensavel exame dos dispositivos
de lel invocados pelo acdrdao recorrido, apto a viabilizar a
pretensdo recursal do recorrente a despeito da oposicdo dos
embargos de declaracao. Incidéncia da Simula 211/STJ.

3. Néo configura contradicéo afirmar a falta de prequestionamento
e afastar indicacdo de afronta ao art. 535 do Codigo de Processo
Civil, uma vez que, no caso dos autos, limitou-se 0 agravante a
alegar que o Tribunal de origem foi omisso quanto & analise dos
dispositivos invocados, sem especificar em que consistiria a real
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auséncia de pronunciamento e qual seria a relevancia da tese
suscitada apta a promover a alteracéo do julgado.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.318.004/AM, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/03/2013, DJe
02/04/2013)

Ademais, a Corte regiond adotou a seguinte fundamentac&o para negar o direito
pleiteado (fl. 346):

Em sede de processo administrativo foi estendido aos servidores
ativos do Poder Judiciério os efeitos da sentenca, determinando o
entdo Presidente desta Corte, a concessao do reajuste de 24% a
todos os servidores ativos, de forma parcelada, a partir de
janeiro/2011.

Nessa linha de raciocinio, verifica-se que ha fato superveniente
extinguindo o interesse de agir, em razdo da decisdo proferida no
processo administrativo estendendo a todos os servidores da justica
0 reajuste dos 24,5%, embora de forma parcelada, integralizado em
janeiro/2014.

Assm, os artigos elencados no recurso n&o guardam pertinéncia com a motivacdo
do aresto atacado, e, ademais, decidiu-se sobre a implementacdo do regjuste de 24% com base
nas provas dos autos e em leis estaduais. Assim, 0 exame da controvérsia, tal como apresentada
no especial, esbarra nos Gbices das Simulas 280/STF ("Por ofensa a direito local ndo cabe
recurso extraordinario”) e 7/STJ ("A pretensdo de simples reexame de prova nao enseja

recurso especial").
Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimenta.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0059740-8 REsp 1.443.299/RJ

NUmeros Origem: 02637108520128190001 200103237880138 201325163419 201400597408
242103619888190001 2637108520128190001 3051741987190001

EM MESA JULGADO: 27/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE BARBOSA PACIFICI
RECORRENTE . RAFAEL NOVARINI
RECORRENTE . SUZANA LISBOA MEDEIROS
ADVOGADOS : JORGE ALVARO DA SILVA BRAGA JUNIOR

RUDI MEIRA CASSEL

GABRIELA DE SOUZA PAIXAO BITENCOURT E OUTRO(S)
RECORRIDO : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : MARIANA LOJA TAPIAS EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensdo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE BARBOSA PACIFICI

AGRAVANTE : RAFAEL NOVARINI

AGRAVANTE : SUZANA LISBOA MEDEIROS
ADVOGADOS : JORGE ALVARO DA SILVA BRAGA JUNIOR

RUDI MEIRA CASSEL
GABRIELA DE SOUZA PAIXAO BITENCOURT EOUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : MARIANA LOJA TAPIAS EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Arnaddo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maia Filho
(Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



