iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 163.591 - SP (2010/0033782-4)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: FERNANDO FRANCA MAGRI E OUTROS

: FERNANDO FRANCA MAGRI E OUTRO(S)

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: BENEDITO PIRES DE SOUZA NETO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. FIXACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CULPABILIDADE. DESFAVORABILIDADE. ACENTUADA
REPROVABILIDADE DA CONDUTA DELITUOSA PRATICADA.
MAUS ANTECEDENTES. CARACTERIZACAO.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. ELEMENTOS CONCRETOS.
ILEGALIDADE AUSENTE.

1. Inviavel considerar-se ilegal a sentenca condenatéria no ponto
em que procedeu ao aumento da pena-base em razdo da
culpabilidade, haja vista ter sido demonstrada a elevada
reprovabilidade da conduta delituosa praticada.

2. Segundo precedentes da Suprema Corte e deste Superior
Tribunal, podem ser considerados, para caracterizacdo de maus
antecedentes condenacdes por crime anterior com transito em
julgado posterior ao delito em exame.

3. Apontados elementos concretos que demonstram a
desfavorabilidade das circunstancias do crime, haja vista o
modus operandi empregado em seu cometimento, ndo ha como
proceder-se a reducao da pena-base ao minimo legal.
CONFISSAO JUDICIAL. UTILIZACAO PARA A CONDENACAO.
PARCIALIDADE. IRRELEVANCIA. ATENUANTE CONFIGURADA.
RECONHECIMENTO E  APLICACAO OBRIGATORIOS.
CONSTRANGIMENTO EVIDENCIADO.

1. A confissdo realizada em sede judicial € suficiente para fazer
incidir a atenuante do art. 65, lll, d, do Cddigo Penal, quando
expressamente utilizada para a formacédo do convencimento do
julgador, pouco importando se a admissao da pratica do ilicito foi
espontanea ou nao, integral ou parcial.

CONCURSO DE CRIMES. CONCURSO FORMAL E
CONTINUIDADE DELITIVA. DUPLO AUMENTO. ALEGADO BIS
IN IDEM. OCORRENCIA. PRECEDENTES. COACAO ILEGAL
PATENTEADA.

1. Segundo orientacao deste Superior Tribunal de Justica, quando
configurada a concorréncia de concurso formal e crime
continuado, aplica-se somente um aumento de pena, o relativo a
continuidade delitiva. Precedentes.

2. Ocorre bis in idem quando ha majoracdo da reprimenda
primeiramente em razdo do concurso formal, haja vista o
cometimento de um delito roubo contra duas vitimas diferentes
num mesmo contexto fatico, e, em seguida, em funcdo do
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reconhecimento do crime continuado em relacdo ao terceiro
assalto cometido.

EXECUCAO. REGIME FECHADO. MODUS OPERANDI.
GRAVIDADE CONCRETA. PERICULOSIDADE. MANUTEN(;AO
JUSTIFICADA. COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA.

1. Invidvel a imposi¢do do modo intermediério de cumprimento de
pena, pois, ndo obstante a reprimenda do paciente tenha sido
definitivamente estabelecida em patamar inferior a 8 (oito) anos
de reclusdo, o modus operandi empregado no cometimento dos
delitos revela a gravidade concreta dos ilicitos perpetrados e a
periculosidade do acusado.

2. Habeas corpus parcialmente concedido para reconhecer a
incidéncia da atenuante genérica da confissdo espontanea e para
afastar o aumento de pena procedido em razdo do concurso
formal de crimes, tornando a reprimenda do paciente definitiva em
10 anos e 2 meses de reclusdao e pagamento de 51
dias-multa, mantidos, no mais, a sentenca condenatoria e o
acordao impugnado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, conceder parcialmente a ordem, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu (Desembargador
convocado do TJ/RJ), Laurita Vaz e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

Brasilia (DF), 24 de maio de 2011. (Data do Julgamento).

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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IMPETRANTE : FERNANDO FRANCA MAGRI E OUTROS

ADVOGADO : FERNANDO FRANCA MAGRI E OUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : BENEDITO PIRES DE SOUZA NETO (PRESO)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de habeas
corpus impetrado em favor de BENEDITO PIRES DE SOUZA NETO, contra acordao
proferido pela 9 Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Séao Paulo que
deu parcial provimento a Apelacéo Criminal n.° 990.09.189664-0, interposta pela defesa,
para, reconhecendo a continuidade delitiva, reduzir a reprimenda do paciente para 12
(doze) anos, 5 (cinco) meses e 9 (nove) dias de reclusdo, em regime inicial
fechado, e 51 dias-multa, imposta pela pratica dos crimes previstos no art. 157, 8 2°, I,
c/c o art. 70, por duas vezes, e no art. 157, 8§ 2°, Il, na forma do art. 69, caput, todos do
CP.

Os impetrantes alegam constrangimento ilegal, ao argumento de que a
pena-base do paciente teria sido fixada acima do minimo legalmente previsto sem que
tivessem sido apontados elementos concretos dos autos que justificassem a elevacéo,
ressaltando que o fato de as vitimas serem mais desfavorecidas do que o paciente,
tanto do ponto de vista econémico quanto fisico, ndo seria fundamento idéneo a ensejar

a exasperacao da reprimenda na primeira fase da dosimetria.

De igual modo, consideram que o fato de as vitimas serem do sexo
feminino também n&o poderia autorizar a elevacédo procedida na pena-base, tampouco
0 poderia a ofensa a elas dirigida durante a execucao dos crimes, vez que, segundo
entendem, a reprovabilidade dessa conduta seria inerente ao proprio desvalor do tipo

abstratamente considerado.

Destacam que o paciente foi tido como possuidor de maus antecedentes
em razdo de uma condenacdo ainda sem o transito em julgado, o que violaria o principio

constitucional da presunc¢éo de ndo-culpabilidade.

Sustentam, outrossim, que a confissado parcial do paciente, ocorrida em
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sede judicial, teria sido utilizada para a formacao do convencimento do juiz sentenciante
pela sua condenacdo, razdo pela qual deveria ser aplicada a atenuante genérica
prevista no art. 65, lll, alinea "d", do CP, ressaltando que o condenado teria negado
apenas a agressao as vitimas por meio de socos e pontapés, mas ndo o cometimento

do delito de roubo.

Consideram que, tendo sido reconhecida a continuidade delitiva, deveria
ter sido excluido o aumento da reprimenda relativo ao concurso formal de crimes, eis
gue, da forma como procedido, teria havido um duplo aumento da pena do delito mais

grave.
Requerem a concessédo da ordem para que:
a) seja a pena-base do paciente fixada no minimo legalmente previsto;

b) seja aplicada a atenuante genérica da confissdo espontanea, prevista
no art. 65, lll, alinea "d", do CP;

c) seja excluido o aumento de pena procedido em virtude do concurso
formal de crimes, mantendo-se apenas a elevacao de 1/2 (metade) aplicada em razéo

da continuidade delitiva;

d) sendo reduzida a reprimenda nos moldes acima, seja fixado o regime

inicial semiaberto de cumprimento de pena.
Informagdes prestadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo conhecimento parcial da
impetracdo e, nessa extenséo, pela concessado em parte da ordem, apenas para que

fosse aplicada, em favor do paciente, a atenuante genérica da confissdo espontanea.

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Certo que a revisao
da pena imposta pelas instancias ordinarias via habeas corpus € possivel, mas
somente em situacbes excepcionais, de manifesta ilegalidade ou abuso de poder
reconheciveis de plano, sem maiores incursdes em aspectos circunstanciais ou faticos
e probatorios, consoante reiteradamente vem decidindo este Superior Tribunal de

Justica.

In casu, verifica-se que o paciente foi condenado, em primeiro grau, a
pena de 15 (quinze) anos, 4 (quatro) meses e 26 (vinte e seis) dias de recluséo,
em regime inicial fechado, e ao pagamento de 51 dias-multa, pela pratica dos
crimes previstos no art. 157, 8 29, |l, c/c o art. 70, por duas vezes, e no art. 157, § 29, I,

na forma do art. 69, caput, todos do CP.

Inconformada, a defesa interpds apelacdo perante o Tribunal de origem, a
gual foi dado parcial provimento para, por maioria, reconhecer a continuidade delitiva
entre os dois primeiros delitos (cometidos em concurso formal) e o terceiro e,
consequentemente, reduzir a reprimenda do paciente para 12 (doze) anos, 5 (cinco)
meses e 9 (nove) dias de reclusdo, em regime inicial fechado, e pagamento de 51

(cinquenta e um) dias-multa, mantido, no mais, o édito condenatorio.

Os impetrantes noticiam que, contra esse acérdao, foram interpostos
embargos infringentes para discutir 0 reconhecimento, por maioria de votos, da
continuidade delitiva prevista no paragrafo unico do art. 71 do CP, ainda pendente de

julgamento quando da impetragéo do presente writ.

No que se refere a alegada inadequacdo da pena-base imposta ao
paciente, cumpre destacar, para melhor analise da questdo sub examine, o trecho da

sentenca condenatodria relativo a primeira etapa da dosimetria, verbis:

Os réus sao pessoas de classe média e ambos tiveram
acesso a curso superior (BENEDITO cursava Educacéo
Fisica na faculdade [...]).

Tiveram a opgéo, diferentemente da esmagadora maioria do
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roubadores, de optar por um meio licito de garantir a sua
sobrevivéncia e, inclusive, sustentar o préprio consumo de
drogas.

BENEDITO, segundo demonstra a copia de fls. 71/72,
juntada pela prépria defesa, ja praticou roubos em situacao
idéntica, mediante violéncia praticada contra vitimas do
sexo feminino, que caminhavam em via publica,
diferentemente dele, que ocupava na ocasido automovel
importado.

Foi, na época, beneficiado com regime intermediario.

Nao foi diferente no caso dos autos. As vitimas,
recepcionista, publicitaria e garconete, respectivamente,
estavam a pé quando abordadas pelos acusados, que
ocupavam o veiculo de propriedade de FERNANDA.

Duas delas, num ponto de 6nibus.

[...]

Ndo bastasse a violéncia empregada para a pratica do
crime, foram chamadas de vagabundas.

Tais circunstancias ndo podem ser ignoradas. Os réus
escolheram vitimas mais frageis, econdmica e fisicamente,
do que eles proprios, e as ofenderam desnecessariamente.
Moralmente, isso se denomina covardia. Juridicamente,
ousadia, merecedora de reprovacdo exemplar.

O réu ndo é reincidente por questado de dias (certidao de fls.
244). Mas ja foi condenado, definitivamente, por crime
idéntico, por fato anterior aos tratados no presente. Em
virtude de seus maus antecedentes, a pena-base, em
relacdo a ele, foi fixada um terco acima do minimo. (e-STJ
fls. 42-45)

A Corte impetrada, por sua vez, manteve inalterada a sancdo basica
irrogada ao paciente, por entender que "foram adequadamente aumentadas em 1/3 (um
terco), consideradas a forma de execucdo, suas condi¢cdes pessoais em relacdo a
vitima e a condenacao anterior com transito em julgado intercorrente (fls. 244), como

circunstancias judiciais desfavoraveis” (e-STJ fl. 55).

A aplicacdo da pena-base € o momento em que o juiz, dentro dos limites
abstratamente previstos pelo legislador, deve eleger, fundamentadamente, o quantum
ideal de pena a ser aplicada ao condenado criminalmente, visando a prevencao e a

repressao do delito praticado.

Assim, para chegar a uma aplicacdo justa da lei penal, o sentenciante,
dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada, deve atentar para as

singularidades do caso concreto, guiando-se pelos oito fatores indicativos relacionados
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no caput do art. 59 do Cddigo Penal, dos quais ndo deve se furtar de analisar
individualmente, a saber: culpabilidade; antecedentes; conduta social, personalidade do
agente; motivos, circunstancias e consequéncias do crime; e comportamento da vitima,
e indicar, especificamente, dentro destes parametros, os motivos concretos pelos quais
as considera favoraveis ou desfavoraveis, pois € justamente a motivacdo da sentenca
gue oferece garantia contra 0s excessos e eventuais erros na aplicacdo da resposta

penal.

Na hipdtese em apreco, verifica-se que o juiz sentenciante, ao analisar as
circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP, considerou desfavoraveis ao

paciente a culpabilidade, os antecedentes e as circunstancias do crime.

Segundo a doutrina, na analise da circunstancia judicial da culpabilidade,
"deve aferir-se 0 maior ou menor indice de reprovabilidade do agente pelo fato
criminoso praticado, ndo s6 em razéo de suas condi¢cdes pessoais, como também em
vista da situacdo de fato em que ocorreu a indigitada pratica delituosa, sempre levando
em conta a conduta que era exigivel do agente, na situacdo em que o fato ocorreu"
(DELMANTO, Celso e outros, Cédigo Penal Comentado, 7. ed., Renovar: RJ, 2007, p.
186).

E, no caso sub examine, verifica-se que 0 juiz singular considerou
acentuada a culpabilidade do paciente, ao argumento de que seria pessoa de classe
média, que teve oportunidade de ter acesso a curso superior, eis que, quando do
cometimento dos delitos dos autos, cursava Educacdo Fisica em uma faculdade, de
maneira que, "teve a opcéo, diferentemente da esmagadora maioria dos roubadores, de
optar por um meio licito de garantir a sua sobrevivéncia" (e-STJ fl. 43), mas assim néo
o fez, sendo certo que, segundo consta do édito condenatorio, "ja praticou roubos em
situacdo idéntica, mediante violéncia praticada contra vitimas do sexo feminino, que
caminhavam em via publica" (e-STJ fl. 43), e que, na época, foi beneficiado com a
progressao para o regime intermediario mas, nao obstante, voltou a delinquir, praticando
0os crimes de roubo em espécie, circunstancias que, a toda evidéncia, revelam a
acentuada censurabilidade do comportamento do agente, a ensejar o aumento de pena
procedido na primeira etapa da dosimetria.

Na sequéncia, o togado singular considerou desfavoraveis o0s
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antecedentes, ao argumento de que "ja foi condenado definitivamente, por crime

idéntico, por fato anterior aos tratados no presente" (e-STJ fl. 45).

Da folha de antecedentes penais colacionada aos autos, observa-se que
0 gque motivou as instancias ordinarias a exasperar a pena-base do paciente foi a
existéncia de apenas 1 (uma) condenacdo penal transitada em julgado apds o
cometimento dos delitos de roubo objetos do presente writ, ocorridos em 26-4-2007,
mas por fatos anteriores ao mesmo, qual seja, a relativa ao Processo-Crime n.°
35509/2005, da 72 Vara Criminal da Comarca de S&o Paulo/SP, em que foi imposta a
reprimenda de 4 (quatro) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, em regime inicial
semiaberto, pela pratica do crime previsto no art. 157 do CP, por duas vezes, em
concurso formal, ocorrido em 7-5-2001 (e-STJ fls. 215), com transito em julgado para a
defesa em 14-4-2008 (e-STJ fl. 220).

Apesar de anteriormente entender pela impossibilidade de consideracéo,
como maus antecedentes, de condenacdes transitadas em julgado apds o
cometimento do delito em analise, em razéo de recentes decisdes da Suprema Corte e
de precedentes deste Superior Tribunal de Justica, revi meu posicionamento,
concluindo que tais anotacdes podem, sim, ser negativamente valoradas para fins de

elevacao da reprimenda-base, sob o titulo de maus antecedentes.

Confira-se, a proposito, nesse norte, 0 seguinte precedente do Supremo

Tribunal Federal:

EMENTA: DIREITO PENAL. INDIVIDUALIZACAO DA PENA.
FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CONDENACAO CUJO TRANSITO EM JULGADO OCORREU NO
CURSO DA ACAO A QUE ORA RESPONDE O PACIENTE. MAUS
ANTECEDENTES. CARACTERIZAQAO. RECURSO DESPROVIDO.
| - Embora o paciente ndo possa ser considerado reincidente, uma
vez que o transito em julgado da condenacado por fatos anteriores
ocorreu no curso da acéo a que ora responde, tal fato caracteriza
maus antecedentes e permite a fixagdo da pena-base acima do
minimo legal.

Il - Recurso desprovido.(RE 608718 AgR, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em
23/03/2011, DJe-068 DIVULG 08-04-2011 PUBLIC 11-04-2011
EMENT VOL-02500-02 PP-00410)

E, desta Corte Superior de Justica, tem-se:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
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REINCIDENCIA. NAO CARACTERIZACAO. APLICACAO. ART. 33,
§ 4°, DA LEI N.° 11.343/2006. IMPOSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE
MAUS ANTECEDENTES.

1. Se a primeira condenacdo imposta ao Paciente transitou em
julgado em 10 de setembro de 2007, ndo Ihe poderia ser aplicada a
agravante da reincidéncia no caso concreto, no qual a prética
delitiva ocorreu em 12 de abril de 2007.

2. Segundo entendimento desta Corte, a condenagdo por crime
anterior, cujo transito em julgado ocorreu apds a nova pratica
delitiva, embora ndo caracterize a reincidéncia, constitui maus
antecedentes.

3. A existéncia de maus antecedentes impede a aplicacdo da causa
de diminuicdo prevista no art. 33, § 4° da Lei n.° 11.343/2006.

4. Ordem parcialmente concedida, tdo-somente para afastar a
agravante da reincidéncia e redimensionar as penas para 5 (cinco)
anos de reclusdo, em regime inicial fechado, e pagamento de 500
(quinhentos) dias-multa, no valor estabelecido pelas instancias
ordinarias.

(HC 167602/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 17/02/2011, DJe 09/03/2011)

Assim, ausente constrangimento ilegal a ser sanado através da via eleita

em razao da consideracao negativa dos antecedentes do paciente na primeira etapa da

dosimetria.

Por fim, o magistrado de primeiro grau considerou desfavoraveis as
circunstancias do crime, eis que as vitimas estavam a pé numa parada de Onibus
guando foram abordadas pelo paciente e pela corré Fernanda, os quais encontravam-se
em um veiculo automotor, sendo que, conforme consta do édito condenatério, as
ofendidas, do ponto de vista fisico, eram mais frageis do que os agentes, 0s quais,
mediante violéncia consistente em socos e empurrdes (as vitimas tentaram resistir e
foram agredidas), subtrairam-lhes bolsas e outros bens de uso pessoal, ofendendo-as
ainda moralmente no momento da pratica delitiva, 0 que extrapola a grave ameaca que
integra do tipo do crime sub examine, elementos que, somados, autorizam a elevacao
procedida na pena-base nesse ponto, diante da desfavorabilidade das circunstancias

em que perpetrados os delitos de roubo.

Por essas razfes, justamente porque verificada a adequacao da analise
das circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP, ndo ha ilegalidade a ser
declarada através da via eleita no tocante a fixacdo da pena-base em 1/3 acima do
minimo legalmente previsto - 5 anos e 4 meses de reclusdo e pagamento de 13
dias-multa - como procedido pelo togado singular e mantido pela Corte originaria.
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Relativamente ao pretendido reconhecimento, em favor do paciente, da
atenuante genérica da confissdo espontanea, constata-se a existéncia de ilegalidade a
ensejar a aplicagcéo, na espécie, da atenuante prevista no art. 65, inciso lll, d, do CP, vez
gue, da leitura da sentenca condenatéria, verifica-se que, embora tenha sido levada em
consideracdo para condena-lo pelo delito patrimonial, deixou o magistrado singular de

sopesa-la na aplicacédo da pena.

Com efeito, 0 juiz sentenciante, quando da prolagdo da sentenca penal
condenatéria, entendeu devidamente comprovada a autoridade delitiva, aduzindo, para
tanto, que "Interrogado em juizo, BENEDITO confessou a autoria dos roubos, mas
negou ter empregado violéncia" (e-STJ fl. 35). Nao obstante, considerou inviavel o
reconhecimento da atenuante genérica da confissdo espontanea, sob o fundamento de
gue "os réus confirmaram a autoria, mas negaram o emprego de grave ameaca.
Tratando-se de confissdo qualificada, ndo ha como reconhecer a circunstancia
atenuante” (e-STJ fl. 45).

O Tribunal de origem, por sua vez, também entendeu que estaria
devidamente comprovada a autoria delitiva, tendo destacado que seria de rigor a
manutencdo da condenacdo do paciente, ao argumento de que "deve ser considerada,
ainda, a parcial confissdo judicial de Benedito, apds sugestivo siléncio na fase
extrajudicial, quando, sem sucesso, tentou negar as agressdes as vitimas" (e-STJ fl.
53). No entanto, entendeu incabivel a aplicacdo da atenuante genérica em questdo,
"pois parcial” (e-STJ fl. 55).

Da leitura dos trechos acima transcritos, verifica-se que tanto o
magistrado de primeiro grau quanto o 6rgao colegiado entenderam que a confissdo do
paciente, operada em sede judicial, teria contribuido para a comprovacao da autoria do
crime e, ndo obstante ele tenha confessado apenas parte da conduta criminosa, ja que
negou o emprego de grave ameaca perpetrado contra as vitimas, evidenciado esta o
alegado constrangimento ilegal de que estaria sendo vitima, pois o entendimento
sufragado nessa Corte Superior € no sentido de que "A atenuante do art. 65, inciso I,
alinea d, do Cddigo Penal tem carater objetivo, configurando-se, tdo somente, pelo
reconhecimento espontéaneo do acusado, perante a autoridade, da autoria do delito,

sendo irrelevante que a confissdo seja incompleta.” (RHC n.° 24.914/GO, Rel. Min.
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Laurita Vaz, julgado em 19-10-2010, DJe 1-2-2011).

Vale dizer, se a confissdo do agente é um dos fundamentos da
condenacgdo, a atenuante prevista no art. 65, inciso lll, alinea d, do CP, deve ser
aplicada, sendo irrelevante se a confisséo foi espontanea ou néo, foi total ou parcial, ou

mesmo se houve retratacao posterior.

Nesse diapasdo, os seguintes julgados:

PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CONFISSAO
ESPONTANEA EXTRAJUDICIAL. RETRATACAO EM JUizO.
INCIDENCIA COMO ATENUANTE. INCIDENCIA DA CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N°
11.343/2006. HIPOTESE QUE NAO DESCARACTERIZA A FIGURA
TiIPICA COMO EQUIPARADA AOS CRIMES HEDIONDOS.

| - Se a confisséo na fase inquisitorial, posteriormente retratada em
juizo, alicergcou o decreto condenatorio, é de ser reconhecido o
beneficio da atenuante do art. 65, Ill, alinea d, do CP (Precedentes
do STJ e do Pretdrio Excelso).

[...]

Ordem parcialmente concedida apenas para redimensionar o
guantum da pena imposta aos pacientes. (HC n.° 143.719/RJ, Rel.
Min. Felix Fischer, julgado em 2-9-2010, DJe 11-10-2010)

HABEAS CORPUS. PENAL. CRIMES DE ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. CONCURSO FORMAL IMPROPRIO.
CARACTERIZAQAO. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. CONFISSAO
ESPONTANEA. UTILIZACAO PARA FINS DE CONDENACAO.
RECONHECIMENTO OBRIGATORIO. CAUSAS DE AUMENTO DE
PENA. ACRESCIMO FIXADO EM 1/2. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. ILEGALIDADE.

[...]

5. Deve ser reconhecida a atenuante da confissdo espontanea,
uma vez que efetivamente usada pela sentenca para embasar a
condenacao. Precedentes.

[...]

7. Habeas corpus concedido para, mantida a condenacdo do
Paciente, reformar a sentenca de primeiro grau e o acoérdao
impugnados, tdo-somente na parte relativa a dosimetria da pena,
nos termos explicitados." (HC n.° 88.316/RJ, Rel. Min. Laurita Vaz,
julgado em 15-12-2009, DJe 8-2-2010)

Sendo assim, de rigor o reconhecimento e aplicacdo da atenuante
genérica da confissdo espontanea em favor do paciente, prevista no art. 65, inciso |,

alinea d, do CP, para reduzir a pena, na segunda etapa da dosimetria, em 3 (trés)

meses de recluséo, que resta, nessa fase, em 5 anos e 1 més de reclusdo, mantida a
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pecuniaria em 13 dias-multa, pois ndo sofre alteracdo nessa etapa.

Na terceira fase da dosimetria, considerando o aumento de 1/3 (um terco)
procedido por forca da causa especial de aumento prevista no inciso Il do 8§ 2° do art.
157 do CP, relativa ao concurso de agentes, fica a reprimenda do paciente, para cada
um dos delitos, em 6 anos, 9 meses e 10 dias de reclusdo e pagamento de 17

dias-multa.

No que tange a pretendida exclusdo do aumento de pena procedido em
razdo do concurso formal de crimes, ao argumento de que, tendo sido reconhecida a
continuidade delitiva, que entende deve prevalecer, teria havido um duplo aumento da
sancao do delito mais grave, ao impor-se 0 aumento de pena relativo ao concurso

formal, sorte socorre aos impetrantes.

H& concurso formal de crimes, estabelecido no art. 70 do CP, quando o
agente, mediante uma s conduta (comissiva ou omissiva), comete dois ou mais
crimes, idénticos ou ndo, caso em que se lhe aplicara a pena mais grave, dentre as
cabiveis, ou se iguais, apenas uma delas, elevada, em qualquer hipotese, de 1/6 a
metade (concurso formal préprio ou perfeito). As penas, entretanto, serdo aplicadas
cumulativamente quando a a¢ao ou omissao forem dolosas e 0s crimes concorrentes

resultarem de designios autbnomos (concurso formal improprio ou imperfeito).

Ocorre o crime continuado, previsto no art. 71 do CP, que segundo
posicdo majoritaria da doutrina e da jurisprudéncia € ficcdo juridica criada para
beneficiar o criminoso ocasional ou eventual, quando o agente, mediante mais de uma
acdo ou omissdo, pratica dois ou mais crimes da mesma espécie, que, pelas
condicdes de tempo, lugar, maneira de execucdo e outras, 0s subsequentes poderéo
ser considerados como continuacdo do primeiro, aplicando-se a pena de um s6 dos
crimes, se idénticas (crime continuado homogéneo), ou a mais grave, se diversas
(crime continuado heterogéneo), aumentada, em qualquer hipétese, de 1/6 a 2/3 (crime

continuado proprio).

Na espécie, verifica-se que o0 paciente subtraiu, mediante violéncia e grave
ameaca, bens de Vanessa de Souza e de Karina Dias da Silva, mediante uma s6 acéo,
num mesmo contexto fatico (estavam as duas vitimas na parada de 6nibus quando

foram abordadas pelo paciente e pela corré), e, logo em seguida, também mediante
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violéncia fisica e grave ameaca, subtraiu bens de Débora Cristina Camargo de Souza.

Quando da prolacdo da sentenca condenatéria, 0 juiz sentenciante
entendeu que, em relacdo aos dois primeiros delitos de roubo - cometidos contra
Vanessa e Karina - estaria configurado o concurso formal de crimes, razéo pela qual
exasperou a reprimenda aplicada a um dos ilicitos, ja que idénticas, de 1/6 (um sexto) e,
em seguida, aplicando a regra do concurso material, somou a pena obtida com a
aplicada em razdo do roubo cometido contra Débora, chegando a sancao
definitivamente imposta ao paciente (e-STJ fl. 46).

A Corte impetrada, por sua vez, deu parcial provimento ao apelo defensivo
para reconhecer a continuidade delitiva especifica, prevista no art. 71, paragrafo unico,
do CP, entre os roubos praticados contra Vanessa e Karina (em concurso formal) e o
perpetrado contra a vitima Débora, razéo pela qual, considerando "a culpabilidade dos
réus, bem como as peculiaridades e circunstancias diferenciadas do caso concreto”,
houve por bem elevar a reprimenda mais grave - aguela em que houve o aumento pelo

concurso formal de crimes - de 1/2 (metade) (e-STJ fl. 58).

Como afirmado pelos impetrantes na inicial e confirmado pelo Tribunal de
origem quando das informacgdes, os embargos infringentes foram aforados para discutir
a questédo do reconhecimento, na espécie, da continuidade delitiva especifica, prevista
no paragrafo Unico do art. 71 do CP. Pretende a defesa o reconhecimento da
continuidade delitiva disposta no caput do art. 71 do CP -, e, apesar de ainda nao
julgados, tal ndo impede a analise da questdo aqui posta - ocorréncia de bis in idem em

razao do reconhecimento do concurso de crimes formal e continuado.

E, nesse ponto, razdo assiste aos impetrantes, pois, consoante
precedentes deste Superior Tribunal de Justica, ha bis in idem na dupla majoracéo da

reprimenda pelo concurso formal e, em seguida, pela continuidade delitiva, veja-se:

RECURSO ESPECIAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. AUSENCIA
DE VIOLACAO AO ART. 619 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
PRESSUPOSTOS PARA CARACTERIZACAO DE CONCURSO
FORMAL E CRIME CONTINUADO. DUPLA MAJORACAO DA
REPRIMENDA. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DO NE BIS IN
IDEM. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E
DESTA CORTE.

1. Ateor do art. 619 do Cédigo de Processo Penal, os embargos de
declaracdo sdo cabiveis quando houver no julgado ambiguidade,
obscuridade, contradicdo ou omissdo, 0 que nao ocorreu na
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hipotese.

2. "Esta Corte ja se posicionou no sentido de que, nas
situacdes em que configuradas as duas hipéteses de aumento
da pena concernentes ao concurso formal e a continuidade
delitiva, admite-se apenas uma exacerbacgéo, qual seja, aquela
relativa ao crime continuado, sob pena de bis in idem" (HC
70.110/RS, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe de
04/06/2007).

3. Recurso desprovido.

(REsp 1062517/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 12/04/2011, DJe 04/05/2011 - destacamos)

No referido julgado citam-se precedentes, no mesmo norte, do Supremo

Tribunal Federal.

A doutrina ndo discrepa, ensinando que:

[...]. Permanece, contudo, a dificuldade quando houver entre
0s componentes do crime continuado, um concurso formal
de delitos. A solucdo mais razoavel é a de que o
aumento deve incidir sobre a pena mais severa dos
crimes componentes, excluido o aumento decorrente
do concurso formal, servindo os resultados diversos
deste apenas para a contagem do numero de ilicitos
praticados. Do contrario, o reconhecimento do concurso
formal, cujo tratamento € mais benigno que o do crime
continuado, trara uma aplicacdo mais severa da pena afinal
aplicada do que se reconhecesse, na conduta com Varios
resultados, uma continuidade delitiva. (MIRABETE, Julio
Fabbrini e outro, Manual de Direito Penal, volume 1: Parte
Geral, 242 ed. Atlas: SP, 2007, p. 330 - grifamos)

Assim, h& constrangimento ilegal a ser reparado através da via eleita pois
a Corte impugnada fez incidir o aumento de 1/2 (metade), dada a admissao, quando do
julgamento do apelo defensivo, da continuidade delitiva entre as duas primeiras
subtracdes e a terceira, na pena mais grave obtida, ou seja, aquela que foi elevada de

1/6 em razao do reconhecimento do concurso formal.

Assim, deve a fracdo de 1/2 (metade) incidir sobre a pena mais grave,
afastado o aumento em raz&o do concurso formal de crimes, restando a sancéo do

paciente definitiva, entdo, em 10 anos e 2 meses de recluséo.

Por for¢a do disposto no art. 72 do Cédigo Penal, a san¢ao pecuniéria fica

definitiva em 51 dias-multa.
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Finalmente, no que tange a pretendida fixacdo do regime inicial
semiaberto de cumprimento de pena, inviavel acolher-se o pleito, pois, além de a
reprimenda do paciente ter sido definitivamente estabelecida em patamar superior a 8
(oito) anos de reclusdo, o modus operandi empregado no cometimento dos delitos,
revela a gravidade concreta dos ilicitos perpetrados e a periculosidade efetiva do
paciente, evidenciando que, in casu, o modo inicial fechado é o que se mostra o mais

adequado para a prevencao e repressao dos delitos denunciados.

Nesse contexto, verificando-se que a imposi¢cao da forma fechada para o
inicio do resgate da sancao reclusiva encontra-se devidamente justificada, com base na
especificidade do caso e na gravidade concreta dos crimes cometidos, inviavel a

imposicao do modo intermediério de cumprimento de pena, como pretendido.

Ante 0 exposto, concede-se parcialmente a ordem, para reconhecer a
incidéncia da atenuante genérica da confissao espontanea e para afastar o aumento de
pena procedido em razdo do concurso formal de crimes, tornando a reprimenda do

paciente definitva em 10 anos e 2 meses de reclusdo e pagamento de 51

dias-multa, mantidos, no mais, a sentenca condenatoria e o acérdado impugnado.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0033782-4

Numeros Origem: 50070328544 6222007 990091896640
EM MESA

Relator

Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : FERNANDO FRANGCA MAGRI E OUTROS
ADVOGADO : FERNANDO FRANCA MAGRI EOUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : BENEDITO PIRES DE SOUZA NETO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

HC 163.591/SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 24/05/2011

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ), Laurita

Vaz e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



