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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°©1.118.186 - SC (2009/0078775-0)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA

RECORRENTE . BAUHAUS SISTEMASLTDA

ADVOGADO . LIANE OLIVEIRA GARCIA E OUTRO(S)

RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

INTERES. : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
EMENTA

TRIBUTARIO. INGRESSO NO SIMPLES. ATIVIDADE INCLUIDA ENTRE
AS VEDADAS PELO ART. &, XIII, DA LEI 9.317/99. SUMULA 7/STJ. EXCLUSAO.
EFEITOS RETROATIVOS. POSSIBILIDADE.

1. O Tribund de origem afastou a posshbilidade de ingresso no programa, nos
seguintes termos. Consoante se verifica da andlise do contrato social juntado a fl. 28, o objeto
da empresa é, inclusive, a prestacdo de servico de consultoria, atividade arrolada no
dispositivo legal supra citado como incompativel com a sistemética adotada pelo SMPLES e
gue é expressamente vedada pela Lel instituidora do Sstema. Portanto, tendo em vista o objeto
estabelecido em seu contrato social, expressamente vedado em Lei, jamais a apelada poderia
ter sequer optado pelo SMPLES.

2. Rever o posicionamento do acérdéo recorrido — de que a atividade exercida pela
empresa estd descrita no art. &, XlII, daLe n° 9.317/96 — para acolher a argumentacdo da
recorrente demanda o reexame das provas dos autos, o que é vedado na estreita via do
recurso especial, consoante o digposto na SUmula 7/STJ.

3. E assente nesta Corte a possibilidade de conferir efeitos retroativos ao ato de
exclusdo do regime tributério SIMPLES, na hipdtese de a Administracdo constatar que a
empresa ndo preenche os requisitos legas desde a época de adesdo a0 sistema
Precedentes.

4. Recurso especia conhecido em parte e ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, conhecer em parte
do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Humberto Martins (Presidente), Mauro Campbell Marques e Eliana Cdmon votaram com o
Sr. Minigro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 20 de maio de 2010(data do julgamento).

Minigro Castro Meaira
Relator
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RECURSO ESPECIAL N°©1.118.186 - SC (2009/0078775-0)

RELATOR : MINISTRO CASTRO MEIRA

RECORRENTE : BAUHAUS SISTEMASLTDA

ADVOGADO . LIANE OLIVEIRA GARCIA E OUTRO(S)

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

INTERES. : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Reélator): Cuidase de recurso
especia fundado na dinea "d' do permissvo congtituciond e interposto contra acérdéo do Tribund
Regiona Federa da 42 Regido, assm ementado:

TRIBUTARIO. SIMPLES. LEl 9.317/96. ART. 9, XIII. OP(;AO POR
PRESTADORA DE SERVICO DE CONSULTORIA.

1. As empresas prestadoras de servicos de consultoria na area da informatica,
para fins de adesdo ao SIMPLES, encontram-se expressamente vedadas pelo disposto no
art. 9°, XIIl, daLe n°9.137/96.

2. A exclusBio do SIMPLES sO6 pode ser pefectibilizada mediante prévio
asseguramento do contraditério e ampla defesa, observadas as normas que regem o0s
processos administrativo (artigos 7°, |, do Decreto-lei 70.235/72 e artigo 2° da Le n°
9.784/99).

3. Tratando-se de contribuinte cuja adesdo ao SIMPLES encontra-se vedada pelo
art. 9°, XII1, da Le n° 9.317/96, os efeitos decorrentes da sua exclusdo retroagem a data
do ingresso no programa.

4. Apdacdo desprovida (e-STJ fl. 152).

Nas razdes do especia, a recorrente alega violagdo dos arts. 9, inciso Xll1I, 15, VI e 16 da
Lel n°9.317/96.

Argumenta que a principa atividade da empresa é a locacdo e, "consequéncia dbviadisto é
0 esclarecimento de utilizacdo do sistema de informética, 0s quais mesmo chamados de consultoria,
treinamento ou assessoria Ndo estéo abrangidos por atividades liberais conforme determina o artigo em
questdo” (e-STJfl. 166).

Acrescenta que "o art. 9, da Le em questdo (...) aplica-se exclusvamente a atividades
relacionadas a profissonas liberais e outras que dependam de habilitacdo legd. Jamais poderia ser
estendida a uma empresa de locacéo de software por seu contrato socia fazer mengdo a consultoria,
treinamento ou assessoria’ (e-STJfl. 166).

Diz ser nula a exclusdo da empresa do referido regime de tributacdo por falta de expressa
previsio legdl.

Defende a impossibilidade de se atribuir efeitos retroativos a exclusdo do SIMPLES.

Contrarrazfes of ertadas as e-STJ fls. 180-182.

Admitido o especial, subiram os autos a esta Corte.
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EMENTA

TRIBUTARIO. INGRESSO NO SIMPLES. ATIVIDADE INCLUIDA ENTRE
AS VEDADAS PELO ART. &, XIII, DA LEI 9.317/99. SUMULA 7/STJ. EXCLUSAO.
EFEITOS RETROATIVOS. POSSIBILIDADE.

1. O Tribund de origem afastou a possbilidade de ingresso no programa, nos
seguintes termos. Consoante se verifica da andlise do contrato social juntado a fl. 28, o objeto
da empresa é, inclusive, a prestacdo de servico de consultoria, atividade arrolada no
dispositivo legal supra citado como incompativel com a sistemética adotada pelo SMPLES e
gue é expressamente vedada pela Lei ingtituidora do Sstema. Portanto, tendo em vista o objeto
estabelecido em seu contrato social, expressamente vedado em Lei, jamais a apelada poderia
ter sequer optado pelo SMPLES.

2. Rever 0 posicionamento do acordéo recorrido — de que a aividade exercida pela
empresa esta descrita no art. %, XllI, da Le n° 9.317/96 — para acolher a argumentacdo da
recorrente demanda o reexame das provas dos autos, o que é vedado na estreita via do
recurso especial, consoante o digposto na Simula 7/STJ.

3. E assente nesta Corte a possibilidade de conferir efeitos retroativos ao ato de
exclusdo do regime tributério SIMPLES, na hipdtese de a Administracdo constatar que a
empresa ndo preenche os requistos legais desde a época de adesdo ao sistema
Precedentes.

4. Recurso especia conhecido em parte e n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA (Relator): A questdo posta em exame
refere-se a posshilidade de enquadrar a empresa recorrente no Sistema Integrado de Pagamento de
Impostos e Contribuigdes das Microempresas e Empresas de Pequeno Porte — SIMPLES.

O Tribuna de origem afastou a possibilidade de ingresso no sistema, nos seguintes termos:

[...] Cinge-se a lide acerca da decisdo administrativa que determinou a excluséo
da autora do SIMPLES, em face da vedacéo imposta pedo art. 9°, X111, da Le n° 9.317/96
as pessoas juridicas que prestam servicos profissionais de consultoria.

No caso concreto, verificase a inadequacdo do contribuinte ao tratamento
especial previsto no art. 179 da Constituicdo, mormente no que diz respeito aos critérios
subjetivos - natureza da atividade prestada - como sera mostrado a seguir.

Consoante se verifica da analise do contrato social juntado a fl. 28, o objeto
da empresa é, inclusive, a prestacdo de servico de consultoria, atividade arrolada no
dispositivo legal supra citado como incompativel com a sistemética adotada pelo
SIMPLES e que é expressamente vedada pela Lei instituidora do Sistema. Portanto,
tendo em vista 0 objeto estabelecido em seu contrato social, expressamente vedado
em Lei, jamais a apelada poderia ter sequer optado pelo SSMPLES.

N&o obstante a autora negue a prestacéo de servicos de consultoria, ela
mesma junta aos autos notas fiscais de n° 652, 473 e 467 que integram o
procedimento administrativo fiscal (fls. 10, 12 e 13 do apenso) emitidas em razdo da
prestacdo de servico de consultoria, cobrado em razdo do numero de horas
trabalhadas.
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Configurado o exercicio de atividade profissional expressamente vedada pela Le
instituidora do SIMPLES, a manutencdo da autora no Programa € indevida.
Nesse sentido, veja-se 0 precedente desta Corte Regiona ora colacionado:

Assim, verifica a legdidade na exclusdo da empresa do sistema de tributacdo
simplificado.
Ademais, veja-se 0s termos em que o legidador previu a exclusdo do SIMPLES:

Na hipbtese em tela, a empresa foi devidamente intimada, via postal (fls. 18/19 do
apenso) por correspondéncia enviada pelo fisco, dando-lhe ciéncia de sua exclusdo do
programa, inclusive, concedendo-lhe prazo para apresentacdo de manifestacdo de
inconformidade, donde se conclui pela obediéncia das regras estabelecidas para o
procedimento administrativo fiscal (Decreto-Lei n° 70.235/72).

Alega a impetrante ofensa ao principio do contraditorio e da ampla defesa, pois
sua exclusdo se deu independentemente de ser-lhe garantido o direito a defesa.

Entretanto, o procedimento utilizado pela autoridade foi de providenciar a
apuracdo dos fatos e editar um ato declaratério, no qua ha previsdo expressa da ciéncia do
contribuinte, bem como a possibilidade de este recorrer administrativamente. Nesse caso, 0
prazo para 0 contraditorio se inicia apos a edicdo do ato pela autoridade administrativa.
Desse modo, ndo ha violacdo de garantia constitucional, visto que a medida surte efeitos
somente apds a preclusdo do direito de o contribuinte se manifestar. A notificagdo da
empresa, alias, encontra-se comprovada nos autos pelo documento antes referido, juntado
pela propria impetrante.

A Le determina a exclusdo, assegurado o contraditrio e a ampla defesa, ou sgja,
apbs a exclusdo. Caso procedente o recurso do contribuinte, este seria reincluido no
SIMPLES, desde o ato de exclusio.

No que pertine a0 marco inicid dos efeitos decorrentes da exclusdo do programa,
tenho que é a ocorréncia da situacéo excludente, ou sgja, desde sua adesdo, tendo em vista
0 exercicio de atividade vedada pela Lei instituidora do programa. Dessarte, a impetrante
jamais poderia ter ingressado no SIMPLES, sendo admissivel que os efeitos de sua
exclusdo retrogiam a data do indevido ingresso no sistema (e-STJ fls. 146-149 — sem
destaque no origina).

Pela leitura dos trechos acima transcritos, verificase que rever o poscionamento do
acorddo recorrido — de que a atividade exercida pela empresa esta descrita no art. &, XIll, daLe n°
9.317/96 — para acolher a pretensdo da recorrente demanda o reexame das provas dos autos, o que é
vedado na estreita via do recurso especia, consoante o disposto na SUmula 7/STJ, verbis: "A pretensdo
de smples reexame de prova ndo ensgja recurso especia”.

Além disso, ndo procede a irresignacdo da recorrente quanto a retroatividade dos efeitos
da exclusdo da empresa do regime de tributagéo.

E assente nesta Corte a possibilidade de conferir efeitos retroativos ao ato de exclusio do

regime tributé&rio SIMPLES, na hip6tese de a Administracdo constatar que a empresa hdo preenche os
requisitos legais desde a época de adeséo ao sistema.
Nesse sentido 0s seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. REGIME TRIBUTARIO "SIMPLES".



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EXCLUSAO. RETROACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PREVISAO
PROIBITIVA DA OPCAO PELA EMPRESA JA EXISTENTE A EPOCA DA ADESAO.

1. E firme a jurisprudéncia entre as Turmas de Direito Pablico no sentido
da possibilidade de conferir efeitos retroativos ao ato de exclusdo do regime
tributério "SIMPLES', caso a Administragdo constate que a empresa optante n&o
preenche os requisitos legais para a permanéncia no sistema.

2. No caso, a empresa optou pelo regime em 20.3.1997, ou sga, durante a
vigéncia da Le n. 9.137/96. Portanto, a época do cadastro, deveria ter conhecimento da
restricdo contida no art. 92, X111, dareferida legidacdo, razéo pela qual mostra-se descabida
qualquer pretensdo da empresa no sentido de beneficiar-se de sua prépria torpeza.

3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp 791.832/MG, Re. Min. Mauro
Campbell Marques, DJe de 04.02.10 — sem destague no origind);

ADMINISTRATIVO. SIMPLES. EXCLUSAO. EFEITO RETROATIVO.
POSSIBILIDADE.

1. O ato de exclusdo do Simples é apenas declaratério e poderd ter efeito
retroativo.

2. Hip6tese em que o Tribunal de origem reconheceu que a empresa exerce
dividade que impede a sua insercdo no Simples, qual sgja, prestacdo de servicos
profissionais especializados e regulamentados, nos termos do art. 9° da Le 9.317/1996.

3. Agravo Regimental ndo provido (AgRg no Ag 1133791/RS, Rd. Min. Herman
Benjamin, DJe de 27.08.09).

Ante 0 exposto, conhego em parte do recur so especial e nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2009/0078775-0

NUmero Origem: 200772040019094
PAUTA: 20/05/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : BAUHAUSSISTEMASLTDA
ADVOGADO . LIANE OLIVEIRA GARCIA EOUTRO(S)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
INTERES. : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

REsp 1118186 / SC

JULGADO: 20/05/2010

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Regimes Especiais de Tributagdo - SMPLES

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe

provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Mauro Campbell Margues e Eliana

Calmon votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 20 de maio de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



