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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.120.220 - PR (2009/0016310-0)

RELATOR

: MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO
AGRAVANTE : ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES TACLA LTDA
ADVOGADO : PRISCILA MELO CHAGASE OUTRO(S)

: FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJXEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. DECADENCIA. TERMO INICIAL.

1. Nos tributos sujeitos a lancamento por homologagéo, quando inocorre o
pagamento antecipado peo contribuinte, 0 prazo decadencid para o
lancamento de oficio subdtitutivo é determinado pelo artigo 173, indso |, do
Cadigo Tributario Naciond.

2. Orientacdo redfirmada pela Primara Secéo desta Corte, no julgamento do
REs n° 973.733/SC, Rdaor Minidro Luz Fux, sob o rito dos recursos
repditivos (Codigo de Processo Civil, artigo 543-C).

3. Agravo regimentd improvido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro
Rdator. Os Srs. Minigros Luiz Fux, Teori Albino Zavascki e Benedito Gongalves (Presidente)
votaram com 0 Sr. Minigro Relor.

Brasilia, 18 de maio de 2010 (data do julgamento).

Minisgro Hamilton Carvalhido, Reaor
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.120.220 - PR (2009/0016310-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO (Rdator):

Agravo regimenta |

nterposto por Administracdo e ParticipacOes

Tacla Ltda contra decisdo do Ministro Francisco Falcéo, asssm fundamentada:

“(.)

Tenho que ndo assiste razao ao recorrente.

Em relacéo ao prazo decadencial restou consignado no
acordao recorrido que o contribuinte ndo declarou o imposto
devido, o que ensga a aplicacdo do prazo do art. 173, I, do
CTN, conforme o seguinte precedente, verbis,

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSD ESPECIAL. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR  HOMOLOGACAO.
IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA. NAO
OCORRENCIA DO PAGAMENTO
ANTECIPADO. DECADENCIA. PRAZO
QUINQUENAL. TERMO INICIAL. ART. 173, |,
DO CTN. PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO
FINANCEIRO SEGUINTE A OCORRENCIA DO
FATO GERADOR,

1. O tributo sujeito a lancamento por
homol ogacéo, nas hipdteses em que ndo ocorre o
pagamento  antecipado do mesmo pdo
contribuinte, impondo o poder-dever do Fisco de
efetuar o lancamento de oficio substitutivo deve
obedecer ao prazo decadencial estipulado pelo
artigo 173, I, do CTN, segundo o qual o direito de
a Fazenda Publica congtituir o crédito tributario
extingue-se apés 5 (cinco) anos contados do
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que
o lancamento poderia ter sido efetuado.

2. In casu, os fatos geradores dos tributos
ocorreram em jan/95 e set/95. A teor do art. 173,
I, do CTN, o prazo do fisco para langar iniciou a
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partir de 01.01.1996 com término em 01.01.2001.
Tendo ddo efetuado o lancamento com a
notificacdo do autor em 17.02.2000, conforme
fundamentado pelo acordao recorrido, revela-se a
inocorréncia do prazo decadencial.

3. Afalta deindicacéo da le federal, objeto
de interpretacdo divergente, ndo admite o
conhecimento do Recurso Especial interposto pea
alinea"c". Precedentes. (Resp. n° 725493/SP. Rdl.
Min. Teori Albino Zavascki, DJU. 03.04.2006;
AgRg no Resp. n° 710010/PE. Re.

Min. Francisco Falcao, DJU. 29.08.2005;
AgRg no AG. n°® 624975/RS Rd. Min. Nilson
Naves, DJU. 11.04.2005) 4. Agravo regimental
desprovido. (AgRg nos EDcl no REsp 859.314/PR,
Rd. Ministro LUIZ FUX, DJ de 14/05/2008)

E consta dos autos que o recorrente solicitou o
parcelamento da divida em out/2002. Assm procedendo o
contribuinte reconheceu a divida e constitui o crédito
tributario dentro do prazo quinquenal, sem necessidade de
atuacdo do fisco, ndo havendo que se falar em decadéncia,
conforme 0s seguintes precedentes, verbis:

TRIBUTARIO. CONFISSAO E
PARCELAMENTO DE DiVIDA.
INADIMPLENCIA. LANCAMENTO.
DESNECESS DADE.

1. A confissdo, para fins de parcelamento,
equivale a condtituicdo do crédito tributério,
sendo desnecessdrio  lancamento pelo  Fisco.
Precedentes do STJ.

2. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg
no Ag 1028235/RS Rd. Ministro HERMAN
BENJAMIN, DJ de 19/03/2009)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSOD
ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO ART. 152
DO CC/2002. REEXAME DE PROVA. ALEGADA
VIOLACAO DOS ARTS 15 E 16 DA LEI
9.317/96. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. TRIBUTARIO.
CONFISSAO DO DEBITO PELA
CONTRIBUINTE. DESNECESSDADE DE
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HOMOLOGACAO FORMAL.

1. Nos termos do art. 152 do CC/2002, "no
apreciar a coacao, ter-se-80 em conta o0 sexo, a
idade, a condicéo, a salde, o temperamento do
paciente e todas as demais circunsténcias que
possam influir na gravidade dela’. Entendeu a
Corte de origem que ndo restou "cabalmente
demonstrada a coacdo ensgadora do
reconhecimento da nulidade do" Termo de
Parcelamento da Divida Fiscal. Desse modo, a
reforma do aresto, consubstanciada na
verificagdo das circunstancias previstas no art.
152 do CC/2002 — que sdo meramente factuais
—, demanda necessariamente 0 reexame de
matéria fética, o que, por S <0, inviabiliza a
andlise da pretensdo recursal por quaisquer das
alineas do permissivo congtitucional, tendo em
vista a circunstancia obstativa decorrente do
disposto na Simula 7/STJ.

2. A matéria suscitada nas razdes de recurso
especial e ndo-abordada no acordéo recorrido
ndo merece ser conhecida por esta Corte, ante a
auséncia do indispensavel preguestionamento
(Simulas 282 e 356 do STF).

3. Tratando-se de tributo sujeito a
lancamento por homologacdo, a confissio do
débito, acompanhada do pedido de parcelamento,
dispensa a necessidade da constituicao formal do
crédito peo  Fisco. Assm, permanecendo
inadimplente o contribuinte, o valor confessado
pode ser imediatamente inscrito em divida ativa,
tornando-se  exigivel independentemente  de
qualquer procedimento administrativo. Desse
modo, ndo ha falar em ofensa ao art. 142 do
CTN.

4. Recurso especial desprovido. (REsp
639.861/RS Rd. Ministra DENISE ARRUDA, DJ

de 03/05/2007 p. 217)

TRIBUTARIO. CONFISSAO DE DIiVIDA.
CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO.
PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
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1. A declaragdo do contribuinte,
confessando a divida, congitui o crédito
tributario para todos os efeitos, ndo havendo
razao para, relativamente aos valores declarados,
promover o ato de lancamento tributario. E que o
lancamento, que € um ato exclusivo do Fisco, ndo
€ 0 Unico modo de se constituir o crédito.

2. Os valores declarados assumem, pela
declaracdo do contribuinte, o status de crédito
tributario (= condtituidos), com todas as
consequéncias dai decorrentes. Nessa linha de
entendimento, a declaragdo apresentada pelo
contribuinte para fins de parcelamento do débito
na sistematica do Smples, consoante previsto na
Portaria Conjunta PGFN/SRF n° 663/98,
desencadeou, em razao do n&o recolhimento no
prazo, o curso do prazo prescricional.

3. Recurso especial a que s hega
provimento. (REsp 905.524/RS Rd. Ministro
TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJ de 02/04/2007 p.
260)

Em relacdo a tese de que a solicitacéo de parcelamento
do débito configura dentincia espontanea, melhor sorte ndo
acode ao recorrente, pois a jurisprudéncia desta corte €
unissona no sentido oposto, conforme o0s seguintes
precedentes, verbis,

(..)

Por fim, em relacdo a aplicagdo da Taxa SHic no
campo tributério, a questéo ja esta decidida até mesmo sob
o0 manto do art. 543- C do Cadigo de Processo Civil no
sentido de sua posshilidade, conforme o0s seguintes
precedentes, verbis,

(..)

Tais as razbes expendidas, com esteio no artigo 557,
caput, do Cddigo de Processo Civil c¢/c o artigo 34, inciso
XVIII, do RI/STJ e o artigo 38 da Lei n° 8.038/90, NEGO
SEGUIMENTO ao presente recurso especial.”  (fls.
220/224).
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Est4 a agravante em que a decadéncia é evidente, verbis:

“(.)

Ou sgja, para o fato gerador ocorrido em junho/1997 a
Unido efetuou o langcamento apenas em 22/10/2002, quando
o crédito tributério ja estava extinto desde junho/2002.

(..)

Portanto, a Unido deveria ter lancado o IRPJ de oficio
também dentro do prazo de 5 (cinco) anos contados da
ocorréncia do fato gerador, vez que o tributo em questdo
originariamente refere-se ao langcamento por homologacéo e
deve continuar sendo regido por modalidade de

lancamento.

Ademais, segundo José Souto Maior Borges, 0 prazo de
decadéncia também sera de 5 (cinco) anos contados da
ocorréncia do fato gerador existindo ou ndo o pagamento
antecipado do tributo por parte do sujeito passvo. Isso
porque, COmM OU Sem O pagamento antecipado, 0 sujeito
passvo prestou informacbes ao Fisco, posshbilitando a

pratica do lancamento atraves da homol ogacéo.

Portanto, a existéncia do pagamento antecipado €
irrelevante para a determinacéo do prazo decadencial, pois o
objeto da homologacéo, que € consderado o proprio
lancamento tributario, ndo é o pagamento, mas sm a
atividade de apuracdo do tributo desenvolvida peo

contribuinte.

()

Realmente, no presente caso concreto, tratando-se o
IRPJ de tributo sujeito originariamente ao Lancamento por
Homologacao, deve ser aplicada a regra do art. 150, § 4° do
CTN, endo ado art. 173, I, do CTN consoante entendimento
da r. decisdo ora agravada, pois, caso contrario, o prazo de
decadéncia seria idéntico para as hipoteses de ndo

pagamento em razao do dolo, fraude e smulacgao.
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()" (fls. 250/254).
E o relatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.120.220 - PR (2009/0016310-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HAMILTON CARVALHIDO (Reator):
Senhor Presidente, a controvérsia reside no termo inicid da decadéncia,
sustentando a recorrente a incidéncia do artigo 150, paragrafo 4°, do Coédigo
Tributario Nacional.

A Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, ao julgar o
REsp n° 973.733/SC, Relator Ministro Luiz Fux, representativo da controvérsia
discutida nos presentes autos (Cédigo de Processo Civil, artigo 543-C), firmou
o entendimento de que, nos tributos sujeitos a langamento por homologacéo,
quando inocorre 0 pagamento antecipado pelo contribuinte, o prazo decadencial
para o0 lancamento de oficio substitutivo € determinado pelo artigo 173, inciso
|, do Codigo Tributéario Nacional.

Vegase aproposito, a ementa do julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA. ARTIGO 543-C,
DO CPC. TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAQ. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. INEXISTENCIA DE PAGAMENTO
ANTECIPADO. DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO
CONSTITUIR O CREDITO TRIBUTARIO. TERMO INICIAL.
ARTIGO 173, I, DO CTN. APLICACAO CUMULATIVA
DOS PRAZOS PREVISTOS NOS ARTIGOS 150, § 4°, e 173,
do CTN. IMPOSSBILIDADE.

1. O prazo decadencial quinqienal para o Fisco
congtituir o crédito tributario (lancamento de oficio) conta-se
do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sdo efetuado, nos casossem que a le
nao prevé o pagamento antecipado da exacdo ou quando, a
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despeito da previsio legal, o mesmo inocorre, sem a
constatacéo de dolo, fraude ou smulagcéo do contribuinte,
inexistindo declaracdo prévia do débito (Precedentes da
Primeira Secdo: REsp 766.050/PR, Rel. Ministro Luiz Fux,
julgado em 28.11.2007, DJ 25.02.2008; AgRg nos EREsp
216.758/SP, Rd. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em
22.03.2006, DJ 10.04.2006; e EREsp 276.142/SP, Rd.
Ministro Luiz Fux, julgado em 13.12.2004, DJ 28.02.2005).

2. E que a decadéncia ou caducidade, no ambito do
Direito Tributario, importa no perecimento do direito
potestativo de o Fisco congtituir o crédito tributério pelo
lancamento, e, consoante doutrina abalizada, encontra-se
regulada por cinco regras juridicas gerais e abstratas, entre
as quais figura a regra da decadéncia do direito de lancar
nos casos de tributos sujeitos ao lancamento de oficio, ou
nos casos dos tributos sujeitos ao lancamento por
homol ogacdo em que o contribuinte ndo efetua o pagamento
antecipado (Eurico Marcos Diniz de Santi, "Decadéncia e
Prescricdo no Direito Tributario”, 3? ed., Max Limonad, S&o
Paulo, 2004, pags. 163/210).

3. O dies a quo do prazo quinquenal da aludida regra
decadencial rege-se pelo disposto no artigo 173, I, do CTN,
sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ter sSdo efetuado”
corresponde, iniludivelmente, ao primeiro dia do exercicio
seguinte & ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate
de tributos sujeitos a lancamento por homologacéo,
revelando-se inadmissivel a aplicacdo
cumulativa/concorrente dos prazos previstos nos artigos 150,
8 49 e 173, do Codex Tributario, ante a configuracdo de
desarrazoado prazo decadencial decenal (Alberto Xavier,
"Do Lancamento no Direito Tributério Braslero”, 32 ed.,
Ed. Forense, Ro de Janeiro, 2005, pags. 91/104; Luciano
Amaro, "Direito Tributario Brasleiro", 10?2 ed., Ed. Saraiva,
2004, pags. 396/400; e Eurico Marcos Diniz de Santi,
"Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributario”, 3*ed., Max
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Limonad, S8o Paulo, 2004, pags. 183/199).

5. In casu, consoante assente na origem: (i) cuida-se de
tributo sujeito a lancamento por homologacédo; (i) a
obrigacdo ex lege de pagamento antecipado das
contribuicbes previdenciarias ndo restou adimplida peo
contribuinte, no que concerne aos fatos imponiveis ocorridos
no periodo de janeiro de 1991 a dezembro de 1994; e (iii) a
congtituicdo dos creditos tributarios respectivos deu-se em
26.03.2001.

6. Destarte, revelam-se caducos os créditos tributarios
executados, tendo em vista o decurso do prazo decadencial
quinqlenal para que o Fisco efetuasse 0 lancamento de
oficio substitutivo.

7. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao
regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ

08/2008." (in DJe 18/9/2009).
Mantém-se, assim, a sentenca: "(...) Observo que o crédito tributario
tem como data de vencimento 31 de julho de 1997. N&o tendo ocorrido o
auto-lancamento, caberia ao fisco lancar de oficio na forma do art. 173, 1 CTN. Ou sgja,
teria a partir do primeiro dia do ano seguinte aquele em que poderia ter ocorrido o
lancamento para lancar. O prazo decadencial iniciou, assm, em 1998 e encerraria em
2003. Antes do término do prazo decadencial, 0 embargante pediu o parcelamento do
débito, ato que importa no seu reconhecimento e torna prescindivel o lancamento de
oficio. Ou sgja, houve ato que subgtitui 0 lancamento antes do término do prazo

decadencial.” (fl. 131).

Pelo exposto, nego provimento ao agravo regimental.

EOVOTO.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0016310-0 REsp 1120220/ PR
Numeros Origem: 200370000735234 200570000140764
EM MESA JULGADO: 18/05/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro HAMILTON CARVALHIDO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secreté&ria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES TACLA LTDA
ADVOGADO : PRISCILA MELO CHAGAS E OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADMINISTRAGCAO EPARTICIPACOES TACLA LTDA

ADVOGADO : PRISCILA MELO CHAGASE OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Luiz Fux, Teori Albino Zavascki e Benedito Gongalves (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de maio de 2010

BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
Secretéria



