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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE . CENTRAISELETRICAS BRASILEIRAS SA ELETROBRAS
ADVOGADO : CLEBER MARQUES REIS E OUTRO(S)

AGRAVADO : INDUSTRIA DE PELES MINUANO LTDA

ADVOGADA : TANIA REGINA PEREIRA E OUTRO(S)

INTERES. . FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO

LUIZ FERNANDO JUCA FILHO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. DIREITO
TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO. EMPRESTIMO COMPULSORIO
SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. DIFERENCA DE
CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL E REFLEXO NOS
JUROS REMUNERATORIOS. PRESCRICAO. PRAZO QUINQUENAL.
DECRETO N. 20.910/32. TERMO INICIAL. DISSOCIACAO DOS
TERMOS INICIAIS PARA REAVER O REFLEXO DA CORRECAO
MONETARIA SOBRE @) PRINCIPAL NOS JUROS
REMUNERATORIOS/ICOMPENSATORIOS E PARA REAVER A
CORRECAO MONETARIA DOS JUROS
REMUNERATORIOS/ICOMPENSATORIOS JA CONSTITUIDOS APOS
O RESPECTIVO PERIODO DE APURACAO. TEMA JA JULGADO
PELO REGIME DO ART. 543-C, DO CPC, E DA RESOLUCAO STJ 08/08
QUE TRATAM DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE
CONTROVERSIA.

1. A forma de devolucdo do empréstimo compulsorio sobre 0 consumo de energia
elétrica € tema ja andisado em julgamento redizado na Primeira Secéo, no dia 12 de
agosto de 2009, onde foram apreciados o REsp. n. 1.003.955 - RS e 0 REp. n.
1.028.592 - RS, elencados como recursos representativos da controvérsia para efeito
do art. 543-C, do CPC, e Resolugdo STJ n. 8/2008, ambos de relatoria da Ministra
Eliana Camon, cuja ementa do primeiro transcrevo, no que pertine ao presente caso:

1 EMPRESTIMO COMPULSORIO DA ELETROBRAS:
CONVERSAO DOS CREDITOS PELO VALOR PATRIMONIAL DA
ACAO:

1.1 Cabivel a conversdo dos créditos em agdes pelo vaor patrimonia e ndo
pelo valor de mercado, por expressa disposicdo legd (art. 4° da lei 7.181/83) e
por configurar-se critério mais objetivo, o qual depende de diversos fatores nem
sempre diretamente ligados ao desempenho da empresa. Legdidade do
procedimento adotado pela Eletrobras reconhecida pda CVM.

1.2 Sistematica de conversdo do crédito em acgles, como previsto no DL
1.512/76, independentemente da anuéncia dos credores.

2. CORREGCAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL:

2.1 Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com
correcdo monetaria plena (integral), ndo havendo motivo para a supressdo da
atudizacdo no periodo decorrido entre a data do recolhimento e 0 1° dia do
ano subseqguente, que deve obedecer aregrado art. 7°, § 1°, da Le 4.357/64 e,
a partir dai, o critério anua previsto no art. 3° damesma lei.

2.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflacionarios, conforme
pacificado na jurisprudéncia do STJ, o que ndo importa em ofensa ao art. 3° da
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Le 4.357/64.

2.3 Entretanto, descabida a incidéncia de corre¢cdo monetaria em relagdo ao
periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior a conversdo e a data da
assembléia de homologacéo.

3. CORRECAO MONETARIA SOBRE JUROS REMUNERATORIOS:

Devida, em tese, a atudizacdo monetaria sobre juros remuneratérios em
razdo da ilegaidade do pagamento em julho de cada ano, sem incidéncia de
atudizacdo entre a data da constituicdo do crédito em 31/12 do ano anterior e 0
efetivo pagamento, observada a prescric¢éo qlinquenal. Entendimento ndo aplicado
no caso concreto por auséncia de pedido da parte autora. Acorddo reformado no
ponto em que determinou a incidéncia dos juros de 6% a0 ano a partir do
recolhimento do tributo, desvirtuando a sistemética legd (art. 2°, caput e § 2°, do
Decreto-lei 1.512/76 e do art. 3° daLe 7.181/83).

4. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA
CORRECAO MONETARIA:

Sdo devidos juros remuneratérios de 6% ao ano (art. 2° do Decreto-lei
1.512/76) sobre a diferenca de correcdo monetaria (incluindo-se os expurgos
inflacionérios) incidente sobre o principal (apurada da data do recolhimento até
31/12 do mesmo ano). Cabivel o pagamento dessas diferencas a parte autora em
dinheiro ou na forma de participacgo acionaria (agdes preferenciais nominativas),
acritério da ELETROBRAS, td qua ocorreu em relacio ao principal, nos termos
do Decreto-lei 1.512/76.

5. PRESCRICAO:

5.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranca de diferencas de
correcdo monetéria e juros remuneratorios sobre os valores recolhidos a titulo de
empréstimo compulsorio 8 ELETROBRAS.

5.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAO: o termo inicid da prescricéo
surge com O nascimento da pretensdo (actio nata), assim considerada a
possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, 0 prazo prescriciona a
partir da ocorréncia da leséo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do
direito. Assm:

a) quanto a pretensdo da incidéncia de correcdo monetaria sobre os
juros remuneratorios de que trata o art. 2° do Decreto-lei 1.512/76 (item 3), a
lesdo ao direito do consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano
vencido, no momento em que a ELETROBRAS redizou o pagamento da
respectiva parcela, mediante compensacdo dos valores nas contas de energia
elétrica;

b) quanto a pretensdo de correcdo monetéria incidente sobre o
principal (item 2), e dos juros remuneratorios dela decorrentes (item 4), a
lesdo ao direito do consumidor somente ocorreu no momento da restituicéo
do empréstimo em valor "amenor".

Considerando que essa regtituicdo se deu em forma de conversdo dos
créditos em agBes da companhia, a prescricdo teve inicio na data em que a
AssembléiaGeral Extraordindria homologou a conversdo a saber:

a) 20/04/1988 — com a 722 AGE — 12 conversdo; b) 26/04/1990 — com a
822 AGE — 22 conversdo; ec) 30/06/2005 — com a 1432 AGE — 32 conversao.

6. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO MONETARIA
E JUROS DE MORA:

6.1 CORRECAO MONETARIA: Os valores objeto da condenac&o judicial
ficam sujeitos a correcdo monetéria, a contar da data em que deveriam ter sido

pagos:
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a) guanto a condenacdo referente as diferencas de correcdo monetéria paga
a menor sobre empréstimo compulsério, € 0s juros remuneratérios dela
decorrentes (itens 2 e 4 supra), o débito judicial deve ser corrigido a partir da data
da correspondente assembléa-geral de homologagdo da conversdo em agoes;

b) quanto a diferenca de juros remuneratérios (item 4 supra), o débito
judicid deve ser corrigido a partir do més de julho do ano em que 0s juros
deveriam ter sido pagos.

6.2 INDICES: observado o Manual de Céculos da Justica Federa e a
jurisprudéncia do STJ, cabivel o cdmputo dos seguintes expurgos inflacionarios
em substituicdo aos indices oficiais ja aplicados. 14,36% (fevereiro/86), 26,06%
(junho/87), 42,72% (janeiro/89), 10,14% (fevereiro/89), 84,32% (marco/90),
44,80% (abril/90), 7,87% (maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92% (julho/90),
12,03% (agosto/90), 12,76% (setembro/90), 14,20% (outubro/90), 15,58%
(novembro/90), 18,30% (dezembro/90), 19,91% (janeiro/91), 21,87%
(fevereiro/91) e 11,79% (marco/91). Manutencdo do acérddo a mingua de
recurso da parte interessada.

6.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados em liquidagio de
sentenca devem incidir, até o efetivo pagamento, correcdo monetaria e juros
mor atorios a partir da citagéo:

a) de 6% ap ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor 0 novo Cadigo
Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;

b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor
para a mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional. Segundo a
jurisprudéncia desta Corte, o indice a que se refere o dispositivo € ataxa SELIC.

7. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que a taxa
SELIC, em sua esséncia, ja compreende juros de mora e atualizacdo monetéria, a
partir de sua incidéncia ndo ha cumulagdo desse indice com juros de mora. N&o
aplicacéo de juros moratérios na hipétese dos autos, em atencéo ap principio da
non reformatio in pegjus.

8. EM RESUMO:

Nas acdes em torno do empréstimo compulsorio da Eletrobras de que trata
o DL 1.512/76, fica reconhecido o direito as seguintes parcelas, observando-se
gue o prazo situa-se em torno de trés questdes, basicamente:

a) diferenca de corregdo monetd&ria sobre o principad e 0s juros
remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4);

b) correcdo monetaria sobre os juros remuneratérios (item 3);

c) sobre o valor assim apurado, incidem os encargos préprios dos débitos
judiciais (correcdo monetéria desde a data do vencimento - item 6.1 € 6.2 e juros
de mora desde a data da citagdo - item 6.3).

2. O temo inidad do prazo prescricional para reaver o reflexo nos juros
compensatorios/remuneratorios da diferenca de corre¢do monetaria sobre o principd
e o termo inidd do prazo prescriciona para reaver a propria correcdo monetéria
sobre 0s juros compensatériogremuneratérios ja condituidos apds o periodo de
apuracao dissociam-se.

3. Decisdo que se encontra de acordo com os precedentes representativos da
controvérsia (art. 543-C, do CPC, e Resolugdo STJ n. 8/2008) REsp. n. 1.003.955 -
RS e REsp. n. 1.028.592 - RS, Primeira Secéo, Rel. Min. Eliana Camon, julgados em
12.8.2009.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigrdficas, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Minigiro Relator.

Os Srs. Minisros Eliana Cdmon, Castro Mera, Humberto Martins e Herman
Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presdiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
Brasilia (DF), 11 de maio de 2010.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimenta para levar ao crivo da Turma julgado monocréatico de minha lavra
em processo onde se discute a devolugdo com juros e correcdo monetéria dos valores objeto do
Empréstimo Compulsorio sobre o consumo de Energia Elérica indituido em favor da
ELETROBRAS, ingituido pelo art. 4°, da Le n. 4.156/62. Na decisio estabeleci a sucumbéncia

reciproca.

Alegaa ELETROBRAS que a decisio indevidamente dissociou o termo inicid do prazo
prescriciona para pleitear a diferenca de correcdo monetéria sobre os valores recolhidos a titulo
de empréstimo compulsdrio e respectivo reflexo nos juros compensatorios/remuneratérios, do
termo inicid do prazo prescriciona para pleitear a diferenca de correcdo monetéria sobre o
pagamento anua dos juros compensatdrios/remuneratorios. Ao find, pede o provimento integrd

do seu recurso com a consequiente inversao dos honorarios sucumbenciais (fls. 541/550).
Solicita a retratacéo ou a submissdo do agravo a Turma para julgamento.

E o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. DIREITO
TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO. EMPRESTIMO COMPULSORIO
SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA. DIFERENCA DE
CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL E REFLEXO NOS
JUROS REMUNERATORIOS. PRESCRICAO. PRAZO QUINQUENAL.
DECRETO N. 20.910/32. TERMO INICIAL. DISSOCIACAO DOS
TERMOS INICIAIS PARA REAVER O REFLEXO DA CORRECAO
MONETARIA SOBRE @) PRINCIPAL NOS JUROS
REMUNERATORIOSICOMPENSATORIOS E PARA REAVER A
CORREGCAO MONETARIA DOS JUROS
REMUNERATORIOS/ICOMPENSATORIOS JA CONSTITUIDOS APOS
O RESPECTIVO PERIODO DE APURACAO. TEMA JA JULGADO
PELO REGIME DO ART. 543-C, DO CPC, E DA RESOLUCAO STJ 08/08
QUE TRATAM DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE
CONTROVERSIA.

1. A forma de devolugdo do empréstimo compulsorio sobre o consumo de energia
elétrica é tema ja andisado em julgamento redizado na Primeira Secéo, no dia 12 de
agosto de 2009, onde foram apreciados o REsp. n. 1.003.955 - RS e 0 REp. n.
1.028.592 - RS, elencados como recursos representativos da controvérsia para efeito
do art. 543-C, do CPC, e Resolucdo STJ n. 8/2008, ambos de relatoria da Ministra
Eliana Camon, cuja ementa do primeiro transcrevo, no que pertine ao presente caso:

1. EMPRESTIMO COMPULSORIO DA  ELETROBRAS:
CONVERSAO DOS CREDITOS PELO VALOR PATRIMONIAL DA
ACAO:

1.1 Cabivel a conversdo dos créditos em acdes pelo valor patrimonid e ndo
pelo valor de mercado, por expressa disposicdo legd (art. 4° da lei 7.181/83) e
por configurar-se critério mais objetivo, 0 qua depende de diversos fatores nem
sempre diretamente ligados a0 desempenho da empresa. Legdidade do
procedimento adotado pela Eletrobras reconhecida pda CVM.

1.2 Sistematica de conversdo do crédito em agbes, como previsto no DL
1.512/76, independentemente da anuéncia dos credores.

2. CORRECAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL:

2.1 Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com
corregdo monetéria plena (integral), ndo havendo motivo para a supressdo da
atuaizacdo no periodo decorrido entre a data do recolhimento e o 1° dia do
ano subseqliente, que deve obedecer aregrado art. 7°, 8§ 1°, da Le 4.357/64 e,
a partir dai, o critério anual previsto no art. 3° da mesma le.

2.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflacionarios, conforme
pacificado na jurisprudéncia do STJ, o que ndo importa em ofensa ao art. 3° da
Lei 4.357/64.

2.3 Entretanto, descabida a incidéncia de correcdo monetaria em relagdo ao
periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior a conversao e a data da
assembléia de homologacao.

3. CORREGCAO MONETARIA SOBRE JUROS REMUNERATORIOS:

Devida, em tese, a atudizacdo monetéria sobre juros remuneratorios em
razdo da ilegaidade do pagamento em julho de cada ano, sem incidéncia de
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atuaizacdo entre a data da congtituicdo do crédito em 31/12 do ano anterior e 0
efetivo pagamento, observada a prescric&o qlingiienal. Entendimento ndo aplicado
no caso concreto por auséncia de pedido da parte autora. Acordéo reformado no
ponto em que determinou a incidéncia dos juros de 6% a0 ano a partir do
recolhimento do tributo, desvirtuando a sistemética legd (art. 2°, caput e § 2°, do
Decreto-lei 1.512/76 e do art. 3° dalLe 7.181/83).

4. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA
CORRECAO MONETARIA:

S80 devidos juros remuneratérios de 6% ao ano (art. 2° do Decreto-lei
1.512/76) sobre a diferenca de correcdo monetaria (incluindo-se 0s expurgos
inflacion&rios) incidente sobre o principal (apurada da data do recolhimento até
31/12 do mesmo ano). Cabivel o pagamento dessas diferencas a parte autora em
dinheiro ou na forma de participacdo acionéria (acdes preferenciais nominativas),
a critério da ELETROBRAS, ta qua ocorreu em relagio ao principal, nos termos
do Decreto-lei 1.512/76.

5. PRESCRICAO:

5.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranca de diferencas de
correcdo monetaria e juros remuneratérios sobre os valores recolhidos a titulo de
empréstimo compulsorio & ELETROBRAS.

5.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAO: o termo inicid da prescri¢io
surge com O hascimento da pretensdo (actio nata), assim considerada a
possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, 0 prazo prescricional a
partir da ocorréncia da leséo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do
direito. Assm:

a) quanto a pretensdo da incidéncia de correcdo monetaria sobre 0s
juros remuneratérios de que trata o art. 2° do Decreto-lei 1.512/76 (item 3), a
lesdo ao direito do consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano
vencido, no momento em que a ELETROBRAS redizou o pagamento da
respectiva parcela, mediante compensacdo dos valores nas contas de energia
elétrica;

b) quanto a pretensdo de correcdo monetaria incidente sobre o
principal (item 2), e dos juros remuneratorios dela decorrentes (item 4), a
lesdo ao direito do consumidor somente ocorreu no momento da restituicéo
do empréstimo em valor "amenor".

Considerando que essa restituicdo se deu em forma de conversdo dos
créditos em acbes da companhia, a prescricdo teve inicio na data em que a
Assembléia-Geral Extraordinaria homologou a conversdo a saber:

a) 20/04/1988 — com a 728 AGE — 12 conversdo; b) 26/04/1990 — com a
822 AGE — 22 conversdo; ec) 30/06/2005 — com a 1432 AGE — 3?2 conversao.

6. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO MONETARIA
E JUROS DE MORA:

6.1 CORRECAO MONETARIA: Os valores objeto da condenacéo judicial
ficam sujeitos a corregdo monetéria, a contar da data em que deveriam ter sido
pagos.

a) quanto a condenacdo referente as diferencas de corregdo monetéria paga
a menor sobre empréstimo compulsério, € 0s juros remuneratérios dela
decorrentes (itens 2 e 4 supra), o débito judicia deve ser corrigido a partir da data
da correspondente assembléa-geral de homologagdo da conversdo em agoes;

b) quanto & diferenca de juros remuneratérios (item 4 supra), o débito
judicid deve ser corrigido a partir do més de julho do ano em que 0s juros
deveriam ter sido pagos.
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6.2 INDICES: observado o Manual de Céculos da Justica Federal e a
jurisprudéncia do STJ, cabivel o cdmputo dos seguintes expurgos inflacionarios
em substituicdo aos indices oficiais ja aplicados. 14,36% (fevereiro/86), 26,06%
(junho/87), 42,72% (janeiro/89), 10,14% (fevereiro/89), 84,32% (marco/90),
44,80% (abril/90), 7,87% (maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92% (julho/90),
12,03% (agosto/90), 12,76% (setembro/90), 14,20% (outubro/90), 15,58%
(novembro/90), 18,30% (dezembro/90), 19,91% (janeiro/91), 21,87%
(fevereiro/91) e 11,79% (margo/91). Manutencdo do acérddo a mingua de
recurso da parte interessada.

6.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados em liquidagio de
sentenca devem incidir, até o efetivo pagamento, correcdo monetaria e juros
moratérios a partir da citagdo:

a) de 6% ap ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor 0 novo Cadigo
Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;

b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor
para a mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional. Segundo a
jurisprudéncia desta Corte, o indice a que se refere o dispositivo € ataxa SELIC.

7. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que a taxa
SELIC, em sua esséncia, ja compreende juros de mora e atualizacdo monetéria, a
partir de sua incidéncia ndo ha cumulagdo desse indice com juros de mora. N&o
aplicacdo de juros moratérios na hipétese dos autos, em atencéo ao principio da
non reformatio in pejus.

8. EM RESUMO:

Nas acdes em torno do empréstimo compulsorio da Eletrobras de que trata
o DL 1.512/76, fica reconhecido o direito as seguintes parcelas, observando-se
gue o prazo situa-se em torno de trés questfes, basicamente:

a) diferenca de correcdo monetd&ria sobre o principa e 0s juros
remuneratérios dela decorrentes (itens 2 e 4);

b) correcdo monetaria sobre os juros remuneratérios (item 3);

c¢) sobre o valor assim apurado, incidem os encargos préprios dos débitos
judiciais (correcdo monetéria desde a data do vencimento - item 6.1 € 6.2 e juros
de mora desde a data da citag@o - item 6.3).

2. O termo inicdd do prazo prescricionad para reaver o reflexo nos juros
compensatorios/remuneratorios da diferenca de corre¢do monetaria sobre o principd
e o termo inidd do prazo prescricional para reaver a propria correcdo monetéaria
sobre 0s juros compensatériogremuneratérios ja condituidos apds o periodo de
apuracao dissociam-se.

3. Decisdo que se encontra de acordo com os precedentes representativos da
controvéersia (art. 543-C, do CPC, e Resolugdo STJ n. 8/2008) REsp. n. 1.003.955 -
RS e REsp. n. 1.028.592 - RS, Primeira Segdo, Rel. Min. Eliana Camon, julgados em
12.8.2009.

4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Réator):Para
melhor compreensdo da matéria, transcrevo os termos em que exarada a decisdo agravada, in

litteris:
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Trata-se de recurso especia interposto pelas CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS A ELETROBRAS, com fulcro nas aineas "a' e "c" do art. 105,
I, da Constituicdo Federal de 1988, manegjado contra acérddo do Tribunal
Regiona Federal da 42 Regid em apelagdo civel onde foi estabelecido que (fls.
381/387):

a) A contagem do prazo prescricional para reaver as diferencas de corregéo
monetéria sobre os valores recolhidos mensalmente a titulo de empréstimo
compulsorio tem inicio somente apds 0 prazo de 20 (vinte) anos previsto para 0
resgate dos valores pagos, contando-se dai novo prazo de 5 anos, conforme o
Decreto n. 20.910/32;

b) A correcdo monetaria dos valores pagos a titulo de empréstimo
compulsorio é devida a partir do primeiro dia do exercicio seguinte ao do
recolhimento do tributo, por forca do art. 2°, do Decreto-Lei n. 1.512/76,
devendo ser plena e refletir nos juros remuneratérios;

Embargos de declaracdo acolhidos parciddmente com efeitos infringentes,
para incluir o IPC do més de fevereiro de 2009 no célculo da corre¢cdo monetaria
(fls. 411/417).

No recurso especid mangado pelas CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS SA - ELETROBRAS aega-se violagio ao art. 29, §1°, da Le n.
5.073/66, aos arts. 3° e 49, paragrafo Unico, do Decreto n. 81.668/78, ao art. 3°,
da Le n. 4.357/64, ao art. 2°, do Decreto-lei n. 1.512/76, ao art. 3° da Le n.
7.181/83, a0 art. 286, da Le n. 6.404/76, ao art. 39, 84°, da Le n. 9.250/95, e a0
art. 2°, do Decreto-Lei n. 4.597/42. Entende que ocorreu a prescri¢éo quinquena
na forma do art. 1°, do Decreto n. 20.910/32, ja que o prazo tem inicio na data
das Assembléias Extraordinarias de Conversdo, que a correcdo monetaria sobre
os vaores a serem devolvidos somente é devida a partir do primeiro dia do
exercicio seguinte ao do recolhimento do tributo, tendo como indice o mesmo
utilizado para a atuaizacdo dos bens do ativo imobilizado e que, por conseqiiéncia,
ndo ha diferenca a ser paga a titulo de juros remuneratérios, que ndo sdo
aplicaveis os expurgos inflacionarios, que 0s juros remuneratérios ndo merecem
corregdo monetéria e que a taxa Selic ndo incide na espécie (fls. 422/443).

Contra-razdes as fls.479/488.

Recurso ndo admitido na origem, tendo subido a esta Corte via agravo de
instrumento (fls. 504 - 510).

E o relatdrio. Passo a decidir.

De inicio, afasto o conhecimento do recurso especial pela dinea "c" do
permissivo constitucional, posto ndo ter sido demonstrada a divergéncia
jurisprudencial na forma do art. 255, do RISTJ. A mera colagem de ementas ndo
supre a demonstracdo do dissidio.

Quanto a0 mérito, esclareco que o tema foi analisado em julgamento
realizado na Primeira Secéo, no dia 12 de agosto de 2009, onde foram apreciados
0 REsp. n. 1.003.955 - RS e 0 REsp. n. 1.028.592 - RS, elencados como
recursos representativos da controvérsia para efeito do art. 543-C, do CPC, e
Resolugdo STJ n. 8/2008, ambos de relatoria da Ministra Eliana Calmon. O
julgamento foi assim noticiado pelo Informativo de Jurisprudéncia STJ n. 402, de
2009:

RECURSO  REPETITIVO. EMPRESTIMO  COMPULSORIO.
ENERGIA ELETRICA.

Este Superior Tribuna ja decidiu que a agdo visando obter a correcéo
monetéria e 0s respectivos juros sobre os valores recolhidos a titulo do
empréstimo compulsério de energia elétrica sujeita-se a prescricao
quinquenal prevista no art. 1° do Dec. n. 20.910/1932, que deve ser
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contada a partir da lesdo (o termo inicid do prazo prescricional, em
razdo da actio nata). Quanto a correcdo monetéria sobre 0s juros, €
correto afirmar que a lesdo ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano
vencido, quando, entdo, a Eletrobras redizava seu pagamento por
compensacao dos valores na conta de energia elétrica. Pagava, porém, a
menor, pois apurava o vaor dos juros em 31/12 de cada ano para sO
compensa-los seis meses depois, sem fazer qualquer corre¢do. Dai que
0 termo a quo da prescricao, nesse caso, € 0 més de julho de cada ano.
Ja a correcdo monetéria incidente sobre o valor do principa e o reflexo
dos juros remuneratérios sobre essa diferenca de correcdo ndo podem
ter esse mesmo termo inicia para a prescricdo. A lesdo decorrente do
cdmputo a menor da corregdo monetéria sobre o principal somente seria
aferivel no momento do vencimento da obrigac&o, porgque, enquanto ndo
ocorrido o pagamento, sgja em dinheiro ou mMesmo nos casos de
antecipacdo mediante conversdo em acgles (art. 3 do DL n.
1.512/1976), exidtiria apenas ameaca de lesdo ao direito. Assm, de
regra, o termo inicia da prescricdo seria 0 vencimento do titulo, que
ocorreria vinte anos apés a aquisicdo compulsoria das obrigacoes.
Porém, nos casos em gque esse vencimento foi antecipado, melhor se
mostra considerar como inicio da contagem do prazo prescriciona as
datas das trés assembléias gerais extraordiné&rias redizadas para a
homologacdo da conversdo dos créditos em acdes (20/4/1988,
26/4/1990 e 30/6/2005), nas quais se garantiu aos titulares dos créditos
o direito a dividendos decorrentes das agdes em substituicdo aos juros
remuneratorios que, até entdo, eram creditados nas contas de energia
elétrica, pois, dai, foi reconhecida a qualidade de acionistas dos
credores. Foi nesse momento também que a Eletrobrés disponibilizou,
automaticamente, o nimero de agdes correspondentes aos créditos,
apesar de ainda ndo poder identificar cada um dos novos acionistas.
Anote-se que o fato de algumas agdes sofrerem o gravame da clausula
de indienabilidade em nada influi na fixagdo do termo a quo da
prescricdo, pois isso ndo impede que o credor questione os valores. No
que diz respeito a diferenca da corregdo monetéria apurada sobre o
principal (computada da data do recolhimento do empréstimo até o 1°
dia do ano subsequente, somada aos eventuais expurgos inflacionérios
ocorridos entre a referida data e 31/12 do ano anterior & converséo em
acOes) devem incidir juros remuneratérios de 6% ao ano, diferenca que
pode ser restituida em dinheiro ou na forma de ages, ta qual foi feito
com o principal. Quanto a diferenca a ser paga em dinheiro do saldo ndo
convertido em numero inteiro de acles, deverd sobre essa incidir
correcdo moneté&ria plena (incluidos ai os expurgos inflacionérios) e
juros remuneratérios de 31/12 do ano anterior a conversdo até seu
efetivo pagamento. Os indices de correcdo monetéria devem ser 0s
adotados no manua de cllculo da Justica Federal e na jurisprudéncia do
STJ. Anote-se, contudo, que a taxa Selic ndo tem aplicacdo como indice
de correcdo monetaria, por simples falta de amparo lega, pois sua
aplicacdo é restrita aos casos de compensacdo e restituicdo de tributos
federais, dentre os quais ndo esta incluido o empréstimo compulsorio,
crédito publico comum por natureza na fase de restituicdo. Anote-se,
por ultimo, que o entendimento acima transcrito, apds o prosseguimento
do julgamento, foi acolhido pela maioria dos integrantes da Secéo e foi
tomado no julgamento de recurso repetitivo (art. 543-C do CPC e Res.
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n. 8/2008-STJ). O Min. Teori Albino Zavascki, ab acompanhar esse
entendimento, ressaltou que é inquestiondvel a ocorréncia da prescri¢do
guanto aos créditos convertidos nas duas primeiras assembléias.
Precedentes citados: REsp 714.211-SC, DJe 16/6/2008; REsp
773.876-RS, DJe 29/9/2008; REsp 182.804-SC, DJ 2/8/1999; REsp
86.226-RJ, DJ 11/3/1996; REsp 227.180-SC, DJ 28/2/2000; AgRg no
Ag 585.704-RS, DJ 29/11/2004; AgRg no REsp 647.889-RS, DJ
26/9/2005, e AgRg no Ag 604.636-RS, DJ 13/12/2004.

REsp 1.003.955-RS, Rdl. Min. Eliana Calmon, julgado em 12/8/2009.

Por ocasido dos leading cases, restou assentado que na devolugdo do
empréstimo compulsorio instituido em favor da ELETROBRAS devem ser
observados os parametros explicados nas dineas "d' a"i", que seguem:

a) No que diz respeito a pretensdo de obter a correcdo monetaria dos
juros no periodo entre 31/12 (data da apuracdo dos juros) e julho do ano
seguinte (momento do pagamento dos juros mediante compensacdo nas contas
de energia elétrica), o entendimento é o de que a agdo para obté-la esta sujeita a
prescricdo guingliena estabelecida no art. 1° do Decreto 20.910/32, contada a
partir da ocorréncia da lesdo, assim considerada a data em que a ELETROBRAS
realizou o pagamento, mediante compensacdo dos valores nas contas de energia
elétrica, ou sga, em julho de cada ano vencido. Segundo a Ministra Eliana
Calmon, Relatora:

Na ocasido, era possivel ter a exata compreensdo de que o valor
creditado na conta de energia elérica do consumidor correspondia
justamente a 6% da soma das importancias compulsoriamente recolhidas
no ano anterior, conforme apurado em 31/12, bem como que desse dia
até a data do crédito (julho do ano seguinte) os valores ndo sofreram
qualquer correcao.

Esse é, pois, 0 momento em que ocorreu a lesdo e, por conseguinte,
surgiu a pretensdo, desencadeando-se 0 prazo prescricional para reclamar
0 pagamento "a menor" de juros porque efetuado com valor defasado -
seis meses depois da apuragdo (REsp. n. 1.028592 - RS, Primera
Secdo, Rel. Min. Eliana Camon, julgado em 12.08.2009, acorddo néo
publicado).

b) No que se refere a pretensdo de obtencdo da atualizagcdo monetéria
sobre o principal, a lesdo que desencadeia o prazo prescriciona quinguenal
estabelecida no art. 1° do Decreto 20.910/32 somente ocorre no momento do
pagamento, sgja no vencimento da obrigacdo através do resgate (previsto este
para 20 anos apOs a retengdo compulsoria), sga antecipadamente com a
conversdo dos créditos em acbes, considerando-se a ocorréncia efetiva das
conversdes em:

b.1) 20/04/1988 - 722 AGE - homologou a 12 conversdo, esta relaiva a
recolhimentos efetuados entre 1977 e 1984 - prescricdo em 20/04/1993;

b.2) 26/04/1990 - 822 AGE - homologou a 22 conversdo, esta relaiva a
recolhimentos efetuados entre 1985 e 1986 - prescricdo em 26/04/1995;

b.3) 30/06/2005 - 143% AGE - homologou a 32 converséo, esta rativa a
recolhimentos efetuados entre 1987 e 1993 - prescri¢do em 30/06/2010.

¢) O mesmo vae em relagdo ao reflexo da atualizacdo monetéaria sobre
0 principal nos juros remuneratorios de 6% (seis por cento), tendo em vista
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Seu caréter acessorio a atuaizagdo monetaria sobre o principal.

d) Superada a prescricdo, é devida a correcdo monetéaria sobre o
principal, sendo que da data do recolhimento até o primeiro dia do ano
seguinte a correcdo deve obedecer aregra do art. 7°, 8 1°, da Le 4.357/64 €, a
partir dai, ao critério anua previsto no art. 3° da mesma lei, com a inclusdo dos
expurgos inflacionarios, na forma da jurisprudéncia do STJ e do Manua de
Célculos da Justica Federal .

€) N&o incide correcdo monetéria sobre o vaor patrimonia da agdo, sendo
licita a conversdo dos créditos pelo valor patrimonial das acdes, apurado em
31 de dezembro do ano anterior ao da conversdo, posto que decorrente de
previsdo legd expressa (art. 4°, da Le n. 7.181/83) e de orientacdo da Comissdo
de Vdores Mobiliarios - CVM.

f) Sobre a diferenca a ser paga em dinheiro do saldo ndo convertido em
nimero inteiro de acdo devera incidir correcdo monetaria e juros
remuneratorios de 31 de dezembro do ano anterior a converséo até o seu efetivo
pagamento.

g) O Decreto-lei 1.512/76, ao prever a posshilidade de devolugdo
antecipada em participacdo acionaria, elegeu como requisito apenas a decisio
da AGE, nada dispondo acerca da aceitagdo do credor, de onde se conclui que
houve revogacéo tacita da norma contida no art. 6° do Decreto-lei 644/69.

h) A taxa Selic, como indice de correcdo monetéria, ndo tem aplicacdo
sobre os créditos do empréstimo compulsério por fata de amparo legd.

i) Sobre os valores apurados em liquidacéo de sentenca devem incidir, até
o efetivo pagamento, correcdo monetéria e juros moratorios de 6% ao ano, estes
a partir da citacdo, nos termos dos arts 1.062 e 1.063 do CC/16, até 11/01/03,
guando entrou em vigor o novo Cédigo Civil - Lei 10.406/2002, determinando em
seu art. 406 a aplicacdo da taxa Selic.

Esclareco que no julgado do REsp. n. 1.003.955 - RS restel vencido por
acolher a tese prejudicial de mérito da ocorréncia da prescri¢do, nos moldes do
decidido no REsp. n. 714.211/SC (Primeira Secdo, Rel. Ministra Eliana Calmon,
Re. p/ acérddo Ministro Luiz Fux, julgado em 26.03.2008, DJE 16.06.2008),
com a ressalva de entender ser o prazo decadencial e ndo prescricional. Contudo,
sendo o STJ um tribunal de precedentes, me rendo ao posicionamento majoritério
da Corte.

No presente caso, observo que 0 acorddo recorrido concedeu somente a
corregdo dos valores pagos no ano em que foi exigido o empréstimo (alineas "b" e
"d" supra) e reflexo nos juros (ainea "c"). Observo também que a acdo foi
guizada em 12.6.2001. Desse modo, a prescri¢ao atingiu os créditos decorrentes
da primeira e da segunda conversdes, conforme alineas "b.1" e "b.2", acima.

Sendo assim, é devida a correcdo monetaria sobre o principal, sendo
que da data do recolhimento até o primeiro dia do ano seguinte a correcdo deve
obedecer aregra do art. 7°, § 1°, da Le 4.357/64 e, a partir dai, ao critério anua
previsto no art. 3° da mesma lei, com a inclusdo dos expurgos inflacionérios, na
forma da jurisprudéncia do STJ e do Manua de Ca culos da Justica Federal.

Também é devido o reflexo da atualizacdo monetéaria sobre o principal
nos juros remuneratérios de 6% (seis por cento), tendo em vista seu carater
acessorio a atudizacdo monetéria sobre o principal.

Sobre os valores apurados em liquidacdo de sentenca devem incidir, até o
efetivo pagamento, corregdo monetéaria e juros moratérios de 6% ao ano, estes a
partir da citacdo, nos termos dos arts 1.062 e 1.063 do CC/16, até 11/01/03,
guando entrou em vigor o novo Caédigo Civil - Lei 10.406/2002, determinando em
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seu art. 406 a aplicacdo dataxa Selic.

Desta forma, com fulcro no art. 557, 81° do CPC, entendo por bem DAR
PROVIMENTO a0 agravo regimental, reconsiderar a decisdo proferida as fls.
295/298 para CONHECER PARCIALMENTE do presente recurso especia, e,
nessa parte, DAR PROVIMENTO, para reconhecer a prescri¢céo parcial, naforma
suso descrita e reconhecer a aplicacdo da taxa Selic somente na forma do art.
406, do CC.

Sucumbéncia reciproca. Compensem-se 0s honorarios na forma do art.
21, caput, do CPC, e enunciado n. 306, da Simula do STJ "Os honorérios
advocaticios devem ser compensados quando houver sucumbéncia reciproca,
assegurado o direito autbnomo do advogado a execugdo do saldo sem excluir a
legitimidade da prépria parte”.

Diante da complexidade da causa e dos célculos envolvidos, essa
compensagdo devera ser efetuada no juizo da execucdo, quando da liquidagéo,
onde serd verificado, em relacdo ao montante total pleiteado, qual a propor¢cdo em
gue cada parte restou vencedora e vencida.

Com €feito, entendo por manter a decisdo agravada pel os seus proprios fundamentos.

Por ocas@ do julgamento do REsp. n. 1.028592 - RS, edencado como recurso
representativo da controvérsia para efeito do art. 543-C, do CPC, e Resolucéo STJ n. 8/2008, ao
lado do REsp. n. 1.003.955 - RS, ambos de relatoria da Ministra Eliana Camon, de maneira
didética assm me referi aos pedidos usualmente feitos pelos contribuintes em casos que tais (as
datas sdo ficticias):

Pedido A: Inicidmente, apontam a ilegdidade no fato de que n&o houve
correcdo monetaria dos valores recolhidos durante o ano de 1991, pois a correcao
comegou somente na data da constituicdo do crédito em 2.1.1992. Sendo assim,
as parcelas recolhidas més a més ficaram sem correcéo pelo restante de meses do
ano. Ex.: a parcela recolhida em janeiro ficou sem correcdo de fevereiro a
dezembro, a recolhida em fevereiro ficou sem correcdo de marco a dezembro, e
assim por diante.

Pedido B: Essa auséncia de corregdo tem reflexo direto no pagamento
anual dos juros compensatérios/remuneratdrios (julho de 1993, no exemplo) que
ficaram proporciona mente reduzidos pelo valor da corregdo faltante.

Pedido C: Além disso, 0s juros compensatoriosremuneratérios eram
apurados anualmente, tendo por termo inicia a data da constituicdo do crédito
(2.1.1992, no exemplo) e por termo find o mesmo dia do ano seguinte
(2.1.1993), contudo somente eram pagos no més de julho do ano seguinte ao da
apuracdo (julho de 1993, no exemplo). Sendo assim, quando o pagamento era
efetuado, fatava a correcdo monetaria que deveria incidir entre o termo fina e a
data do pagamento (entre 2.1.1993 e julho de 1993, no exempl o).

Pedido D: Também se insurgiram 0s contribuintes contra o pagamento do
resgate mediante agGes preferenciais convertidas pelo vaor patrimonia das agbes
em 31 de dezembro do ano anterior ao da Assembléa de Conversdo. Isto porgque
o valor de mercado das agbes da ELETROBRAS era inferior ao valor patrimonial,
gerando-lhes prejuizos. Pediram entéo o pagamento em dinheiro.
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Posteriormente, tive a oportunidade de assm expressar a minha compreensao a respeito
do voto da eminente Relatora Min. Eliana Camon:

Em relag@o aos pedidos A e B, a Relatora afastou as conclusdes firmadas
no REsp 714.211/RS (Rel. para o acérddo Min. Luiz Fux, julgado em 26.3.2008)
para compreender que o termo inicial da prescricio € o momento do
pagamento no vencimento da obrigacdo (ap6s o termo de 20 anos ou com 0
implemento da condi¢cdo no vencimento antecipado — com a conversdo em acles
— data da AGE homologatéria da converséo).

Para a Ministra, na mesma linha do Tribunal de Origem, o conhecimento do
valor do crédito constituido a menor em favor do contribuinte gerava apenas uma
mera expectativa de que o seu direito fosse lesado, pois 0os demonstrativos
encaminhados para os contribuintes/consumidores tinham efeito meramente
contabil para fins de demonstracéo financeira dos balancos e de acerto junto ao
Fisco (imposto de renda). Sendo assim, ndo poderiam caracterizar a leso a
direito necesséria para deflagrar o prazo prescricional.

Argumentou que, nessa situagdo, o direito a correcdo monetéria (que
somente iria ser paga a posteriori, juntamente com o principal) somente era
passivel de protecdo pelo Poder Judici&rio a titulo preventivo/inibitério, tendo
eventual demanda o escopo de evitar a lesdo. No seu entender, ninguém estava
obrigado a, nessas circunstancias, ingressar em juizo para resguardar seu direito,
mesmo porque, antes do decurso do tempo que a le previu para o resgate, ndo
podia o credor exigir o pagamento do principal, acrescido dos consectérios legais
(no caso, correcdo monetaria), ainda que discordasse dos critérios que, em tese,
seriam utilizados pda ELETROBRAS. NZo havia interesse de agir em uma
pretensdo condenatoria.

Desse modo, manteve o acérdao da Corte a quo no sentido do
acolhimento dos pedidos A e B, determinando a incidéncia de juros e correcao
monetaria sobre os valores decorrentes de ambos os pedidos, negando
provimento ao recurso da ELETROBRAS,

Com respeito ao pedido C, a Min. Relatora, adotou o posicionamento ja
firmado pela Primeira Secdo por ocasido do julgamento do citado REsp
714.211/RS (Rd. para 0 ac6rddo Min. Luiz Fux, julgado em 26.3.2008) e
entendeu por manter o acérddo recorrido ja que a lesdo ao contribuinte
ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano vencido, no momento em que a
ELETROBRAS redlizou o pagamento "a menor”, mediante compensacdo dos
valores nas contas de energia elétrica.

Na ocasido, era possivel ter a exata compreensdo de que o valor creditado
na conta de energia eétrica do consumidor correspondia justamente a 6% da
soma das importancias compulsoriamente recolhidas no ano anterior, conforme
apurado em 31/12, bem como gue desse dia até a data do crédito (julho do ano
seguinte) os valores ndo sofreram qualquer correcéo.

Esse é, pois, 0 momento em que ocorreu alesdo e, por conseguinte, surgiu
a pretensdo, desencadeando-se o prazo prescriciona para reclamar o pagamento
"a menor" de juros porque efetuado com valor defasado - seis meses depois da
apuracao.

Sendo quinquienal o prazo prescricional (art. 1° do Decreto 20.910/32),
encontram-se prescritas as parcelas anteriores a cinco anos do gjuizamento da
acdo, ndo merecendo prosperar 0 recurso da contribuinte nesse ponto.

J& no pedido D, entendeu que a conversdo dos créditos em agdes



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

relativamente aos valores tomados na vigéncia do Decreto-lei 1.512/76 (hipbtese
dos autos) ndo dependia da aceitagdo dos credores e que era licita a conver sao
dos créditos pelo valor patrimonial das ag6es, apurado em 31 de dezembro do
ano anterior a0 da conversdo, posto que decorrente de previsdo legd expressa
(art. 4° daLe n. 7.181/83) e de orientagdo da Comissdo de Vaores Mohili&rios -
CVM. Também foi negado provimento ao recurso da contribuinte nesse ponto.

A Minigtra terminou 0 seu voto declarando conhecer em parte dos
recursos, mas negando-lhes provimento.

Sendo assm, nd me resta divida que a tese acolhida nos recursos especiais
representativos da controvérsia foi a de que os juros do que chamel de pedido B e os juros do
que chamei de pedido C tém diferentes termos a quo para a contagem do prazo prescricional.
O pedido B tem como termo inicid a data da AGE. Ja o pedido C tem como termo inicid o

més de julho de cada ano vencido.

E justamente essa a tese da Relatora dos recursos representativos da controvérsia, Min.
Eliana Cadmon, da qud, registro, discordel com as devidas vénias, dentre outros motivos também
por haver vidumbrado essa dissociacdo dos termos iniciais dos juros. Em razéo disso, emiti voto
em divergéncia no REsp. n. 1.003.955 - RS, onde restei vencido, cuja ementa vencedora
transcrevo e pecgo vénia para adotar:

TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO — EMPRESTIMO COMPULSORIO
SOBRE ENERGIA ELETRICA — DECRETO-LEl 1.512/76 E LEGISLAGAO
CORRELATA — RECURSO ESPECIAL: JUiZzO DE ADMISSIBILIDADE —
INTERVENCAO DE TERCEIRO NA QUALIDADE DE AMICUS CURIAE —
PRESCRICAO: PRAZO E TERMO A QUO — CORRECAO MONETARIA —
JUROS REMUNERATORIOS — JUROS MORATORIOS — TAXA SELIC.

I. AMICUS CURIAE: As pessoas juridicas contribuintes do empréstimo
compulsério, por ndo contarem com a necess&ria representatividade e por
possuirem interesse subjetivo no resultado do julgamento, ndo podem ser
admitidas como amicus curiae.

I'1. JUiZO DE ADMISSIBILIDADE: N&o se conhece de recurso especial:
a) quando ausente o interesse de recorrer; b) interposto antes de esgotada a
insténcia ordindaria (Sumula 207/STJ); c) para reconhecimento de ofensa a
dispositivo constitucional; e d) quando ndo aendido o requisito do
preguestionamento (Sumula 282/STJ).

[11. JUiZO DE MERITO DOS RECURSOS

1. EMPRESTIMO  COMPULSORIO DA ELETROBRAS:
CONVERSAO DOS CREDITOS PELO VALOR PATRIMONIAL DA
ACAO:

1.1 Cabivel a conversdo dos créditos em agdes pelo vaor patrimonia e ndo
pelo valor de mercado, por expressa disposicao legd (art. 4° da lei 7.181/83) e
por configurar-se critério mais objetivo, o qual depende de diversos fatores nem



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

sempre diretamente ligados ao desempenho da empresa. Legdidade do
procedimento adotado pela Eletrobras reconhecida pda CVM.

1.2 Sistematica de conversdo do crédito em agBes, como previsto nho DL
1.512/76, independentemente da anuéncia dos credores.

2. CORREQAO MONETARIA SOBRE O PRINCIPAL:

2.1 Os valores compulsoriamente recolhidos devem ser devolvidos com
correcdo monetaria plena (integral), ndo havendo motivo para a supressdo da
atudizacdo no periodo decorrido entre a data do recolhimento e 0 1° dia do
ano subseqiiente, que deve obedecer aregrado art. 7°, 8 1°, da Le 4.357/64 e,
a partir dai, o critério anua previsto no art. 3° da mesma lei.

2.2 Devem ser computados, ainda, os expurgos inflacionarios, conforme
pacificado na jurisprudéncia do STJ, o que ndo importa em ofensa ao art. 3° da
Lei 4.357/64.

2.3 Entretanto, descabida a incidéncia de correcdo monetaria em relagdo ao
periodo compreendido entre 31/12 do ano anterior a conversdo e a data da
assembléia de homologacéo.

3. CORRECAO MONETARIA SOBRE JUROS REMUNERATORIOS:

Devida, em tese, a atudizacdo monetéria sobre juros remuneratérios em
razdo da ilegaidade do pagamento em julho de cada ano, sem incidéncia de
atuaizacdo entre a data da constituicdo do crédito em 31/12 do ano anterior e 0
efetivo pagamento, observada a prescric&o qlingiienal. Entendimento ndo aplicado
no caso concreto por auséncia de pedido da parte autora. Acordéo reformado no
ponto em que determinou a incidéncia dos juros de 6% a0 ano a partir do
recolhimento do tributo, desvirtuando a sistemética legd (art. 2°, caput e § 2°, do
Decreto-lei 1.512/76 e do art. 3° daLe 7.181/83).

4. JUROS REMUNERATORIOS SOBRE A DIFERENCA DA
CORRECAO MONETARIA:

S80 devidos juros remuneratérios de 6% ao ano (art. 2° do Decreto-lei
1.512/76) sobre a diferenca de correcdo monetéria (incluindo-se 0s expurgos
inflaciondrios) incidente sobre o principa (apurada da data do recolhimento até
31/12 do mesmo ano). Cabivel o pagamento dessas diferencas a parte autora em
dinheiro ou na forma de participacéo acionaria (agdes preferenciais nominativas),
acritério da ELETROBRAS, td qual ocorreu em relagio ao principal, nos termos
do Decreto-lei 1.512/76.

5. PRESCRICAO:

5.1 E de cinco anos o prazo prescricional para cobranca de diferencas de
corregdo monetéria e juros remuneratorios sobre os valores recolhidos a titulo de
empréstimo compulsorio 8 ELETROBRAS.

5.2 TERMO A QUO DA PRESCRICAOQ: o termo inicid da prescrico
surge com 0 nascimento da pretensdo (actio nata), assim considerada a
possibilidade do seu exercicio em juizo. Conta-se, pois, 0 prazo prescriciona a
partir da ocorréncia da leséo, sendo irrelevante seu conhecimento pelo titular do
direito. Assm:

a) quanto a pretensdo da incidéncia de correcdo monetaria sobre os
juros remuneratorios de que trata o art. 2° do Decreto-lel 1.512/76 (item 3), a
lesdo ao direito do consumidor ocorreu, efetivamente, em julho de cada ano
vencido, no momento em que a ELETROBRAS redizou o pagamento da
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respectiva parcela, mediante compensacdo dos valores nas contas de energia
elétrica;

b) quanto a pretensdo de correcdo monetéria incidente sobre o
principal (item 2), e dos juros remuneratorios dela decorrentes (item 4), a
lesdo ao direito do consumidor somente ocorreu no momento da restituicéo
do empréstimo em valor "amenor".

Considerando que essa regtituicdo se deu em forma de conversdo dos
créditos em agBes da companhia, a prescricdo teve inicio na data em que a
Assembléia-Geral Extraordindria homologou a conversdo a saber:

a) 20/04/1988 —com a 722 AGE — 12 conversdo; b) 26/04/1990 — com a
822 AGE — 22 conversdo; ec) 30/06/2005 — com a 1432 AGE — 32 conversao.

6. DEBITO OBJETO DA CONDENACAO. CORRECAO MONETARIA
E JUROS DE MORA:

6.1 CORRECAO MONETARIA: Os valores objeto da condenacéo judicial
ficam sujeitos a corregdo monetéria, a contar da data em que deveriam ter sido
pagos.

a) quanto a condenacdo referente as diferencas de corregdo monetéria paga
a menor sobre empréstimo compulsério, € 0s juros remuneratérios dela
decorrentes (itens 2 e 4 supra), o débito judicia deve ser corrigido a partir da data
da correspondente assembléa-geral de homologagdo da conversdo em agoes;

b) quanto & diferenca de juros remuneratérios (item 4 supra), o débito
judicid deve ser corrigido a partir do més de julho do ano em que 0s juros
deveriam ter sido pagos.

6.2 INDICES: observado o Manual de Céculos da Justica Federal e a
jurisprudéncia do STJ, cabivel o cdmputo dos seguintes expurgos inflacionérios
em substituicdo aos indices oficiais ja aplicados. 14,36% (fevereiro/86), 26,06%
(junho/87), 42,72% (janeiro/89), 10,14% (fevereiro/89), 84,32% (marco/90),
44,80% (&bril/90), 7,87% (maio/90), 9,55% (junho/90), 12,92% (julho/90),
12,03% (agosto/90), 12,76% (setembro/90), 14,20% (outubro/90), 15,58%
(novembro/90), 18,30% (dezembro/90), 19,91% (janeiro/91), 21,87%
(fevereiro/91) e 11,79% (margo/91). Manutencdo do acérddo a mingua de
recurso da parte interessada.

6.3 JUROS MORATORIOS: Sobre os valores apurados em liquidacio de
sentenca devem incidir, até o efetivo pagamento, corre¢cdo monetaria e juros
mor atérios a partir da citagdo:

a) de 6% ap ano, até 11/01/2003 (quando entrou em vigor 0 novo Codigo
Civil) - arts. 1.062 e 1.063 do CC/1916;

b) a partir da vigéncia do CC/2002, deve incidir a taxa que estiver em vigor
para a mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional. Segundo a
jurisprudéncia desta Corte, o indice a que se refere o dispositivo € ataxa SELIC.

7. NAO CUMULACAO DA TAXA SELIC: Considerando que a taxa
SELIC, em sua esséncia, j& compreende juros de mora e atualizagdo monetaria, a
partir de sua incidéncia ndo ha cumulacdo desse indice com juros de mora. Néo
aplicagd de juros moratorios na hipétese dos autos, em aten¢do ao principio da
non reformatio in pegjus.

8. EM RESUMO:
Nas acdes em torno do empréstimo compulsorio da Eletrobras de que trata
o DL 1.512/76, fica reconhecido o direito as seguintes parcelas, observando-se
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gue o prazo Situa-se em torno de trés questfes, basicamente:

a) diferenca de correcdo monet&ia sobre o principad e 0s juros
remuneratorios dela decorrentes (itens 2 e 4);

b) correcdo monetéria sobre os juros remuneratérios (item 3);

) sobre o valor assim apurado, incidem os encargos préprios dos débitos
judiciais (correcdo monetaria desde a data do vencimento - item 6.1 e 6.2 e juros
de mora desde a data da citagéo - item 6.3).

9. CONCLUSAO

Recursos especiais da Fazenda Nacional ndo conhecidos. Recurso especial
da ELETROBRAS conhecido em parte e parciamente provido. Recurso de fls.
416/435 da parte autora ndo conhecido. Recurso de fls. 607/623 da parte autora
conhecido, mas ndo provido.

Com efeito, o ementa € clara a0 dissociar 0s termos inicias para a contagem da
prescricdo. Se fosse adotado 0 mesmo termo inicid para ambas as parcelas de juros, voltariamos
a0 decidido no REsp 714.211/SC ( Primeira Se¢do, Rel. Minigtra Eliana Cdmon, Rel. p/ acdrdéo
Minigro Luiz Fux, julgado em 26.03.2008, DJE 16.06.2008), de modo que n&o teria Sdo

necessario novo julgamento do tema pela Secao.

Esse entendimento foi confirmado com o julgamento dos embargos de declaragéo nos

citados recursos representativos da controvérsia na sessao do dia 24.3.2010.
Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2005/0196823-0 REsp 800411 /RS

Numeros Origem: 200171080046341 200501302644 200504010327135
PAUTA: 11/05/2010 JULGADO: 11/05/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bela. VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : CLEBER MARQUES REISE OUTRO(S)
RECORRIDO : INDUSTRIA DE PELESMINUANO LTDA
ADVOGADA : TANIA REGINA PEREIRA E OUTRO(S)
INTERES. . FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO
LUIZ FERNANDO JUCA FILHO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Empréstimos Compul sorios - Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS S/A ELETROBRAS
ADVOGADO : CLEBER MARQUES REISE OUTRO(S)

AGRAVADO . INDUSTRIA DE PELESMINUANO LTDA

ADVOGADA : TANIA REGINA PEREIRA E OUTRO(S)

INTERES. : FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO
LUIZ FERNANDO JUCA FILHO E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Minigtros Eliana Calmon, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Brasilia, 11 de maio de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria
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