Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1306436 - RJ
(2018/0137332-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE - JMALUCELLI SEGURADORA S/A
ADVOGADOS : GLADIMIR ADRIANI POLETTO - PR021208
FABIO JOSE POSSAMAI - PR021631
REBECA CRISTINA BIANCHI HILCKO - PR050593
LUIZ GUSTAVO MUSSOLINI DESIDERIO - PR041396
ANNA CRISTINA PEREIRA COUTO - RJ114679
AMAURI DE OLIVEIRA MELO JUNIOR - PRO37579
LOUVAINE LOCKS - PR054862
CAMILA GOUVEA SALGADO - RJ181952

AGRAVADO - UNIAO
INTERES. : COENGE CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS
LTDA

ADVOGADOS  : FERNANDO CEZAR VERNALHA GUIMARAESE
OUTRO(S) - PR0O20738
LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA -
PR022076

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
ADMINISTRATIVO. INADIMPLEMENTO DO TOMADOR DE
SERVICOS. LEVANTAMENTO DO SEGURO-GARANTIA PELA
UNIAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO E DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. INCIDENCIA DASSUMULASS5E
7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. A dteracdo da concluséo do Tribunal de origem acerca da possibilidade
de pagamento do seguro-garantia a Unido em decorréncia do
inadimplemento contratual do tomador de servigos, tal como colocada a
questdo nas razbes recursals, demandaria o revolvimento do acervo
fético-probatério dos autos e a andise de clausulas contratuais, o que
encontra obice nas SUmulas 5 e 7 desta Corte.

2. A inadmissdo do recurso especid interposto com fundamento no artigo
105, 11, a, da Constituicdo Federal, em razéo da incidéncia de enunciado
sumular, prejudica 0 exame do recurso no ponto em gue suscita divergéncia
jurisprudencia quanto a0 mesmo dispositivo legal ou tese juridica, 0 que
ocorreu na hipétese. Nesse sentido: Agint no REsp 1.590.388/MG, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 24/3/2017; EDcl nos
EDcl no REsp 1065691/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
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DJe 18/6/2015.
3. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Sérgio Kukina, Regina
Helena Costa e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento a Sra. Ministra Regina Helena Costa.

Brasilia, 29 de Abril de 2019 (Data do Julgamento)

Ministro Benedito Gongalves
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.306.436 - RJ (2018/0137332-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : JMALUCELLI SEGURADORA SA
ADVOGADOS . GLADIMIR ADRIANI POLETTO - PR021208

FABIO JOSE POSSAMAI - PR021631

REBECA CRISTINA BIANCHI HILCKO - PR050593
LUIZ GUSTAVO MUSSOLINI DESIDERIO - PR041396
ANNA CRISTINA PEREIRA COUTO - RJ114679
AMAURI DE OLIVEIRA MELO JUNIOR - PR037579
LOUVAINE LOCKS - PR054862

CAMILA GOUVEA SALGADO - RJ181952

AGRAVADO : UNIAO

INTERES. : COENGE CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOSLTDA

ADVOGADOS * FERNANDO CEZAR VERNALHA GUIMARAES E OUTRO(S) -
PR020738

LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA - PR022076

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Rélator): Trata-se de agravo

interno, interposto por J. Mducdli Seguradora S/A, contra decisdo assm ementada (fl. 770):
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO ADMINISTRATIVO. INADIMPLEMENTO DO
TOMADOR. LEVANTAMENTO DO SEGURO-GARANTIA PELA UNIAO.
REVISAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. NECESSIDADE DE
APRECIACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULA 5/STJ. DISSIDIO

JURISPRUDENCIAL. EXAME PREJUDICADO. AGRAVO CONHECIDO
PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL

A agravante sugtenta, em suma, 0S seguintes argumentos (a8) que devem ser afastados o
Obices das Simulas 5 e 7 do STJ, "porquanto ndo se pretende a reandise do conjunto
fético-probatorio da demanda, ou de clausulas contratuais, ao revés, busca-se a revaloracdo juridica
de questdes eminentemente de direito €/ou fatos incontroversos' (fl. 799); e (b) que procedeu a efetiva
demonstracdo do dissidio jurisprudencia apontado.

Sem impugnacao.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.306.436 - RJ (2018/0137332-0)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO ADMINISTRATIVO.
INADIMPLEMENTO DO TOMADOR DE SERVICOS. LEVANTAMENTO
DO SEGURO-GARANTIA PELA UNIAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO E DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. INCIDENCIA DAS SUMULASS5 E 7 DO STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. A dteracdo da conclusdo do Tribuna de origem acerca da possibilidade de pagamento
do seguro-garantia a Unido em decorréncia do inadimplemento contratua do tomador de
servigos, tal como colocada a questao nas razoes recursals, demandaria o revolvimento do
acervo fatico-probatério dos autos e a andise de clausulas contratuais, 0 que encontra
Obice nas Simulas 5 e 7 desta Corte.

2. A inadmissdo do recurso especid interposto com fundamento no artigo 105, 111, a, da
Condtituicéo Federal, em razéo da incidéncia de enunciado sumular, prejudica o exame do
recurso no ponto em que suscita divergéncia jurisprudencid quanto ao mesmo dispositivo
legd ou tese juridica, 0 que ocorreu na hipotese. Nesse sentido: Agint no REsp
1.590.388/M G, Rd. Ministiro Benedito Goncalves, Primeira Turma, DJe 24/3/2017; EDd
nos EDd no REsp 1065691/SP, Rd. Minigro Sérgio Kukina, Primera Turma, DJe
18/6/2015.

3. Agravo interno ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Reator): O presente recurso
ndo merece prosperar, tendo em visa que dos argumentos apresentados no agravo interno ndo se

vidumbram razdes para reformar a decisdo agravada.

Com efeito, em referéncia aos trechos do acordao recorrido, as fls. 541-543, transcritos no

decisum ora vergastado, evidencia-se que a ateracdo da conclusio adotada no acdrddo a quo de que
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ndo hd como afastar 0 pagamento do seguro-garantia a Unido, considerando o inadimplemento
contratua do tomador de servigos, demandaria necessario revolvimento do acervo fético-probatorio
dos autos e andlise de dausulas contratuais, 0 que € inviavd em sede de recurso especia, por

incidénciadas SUmulas5 e 7/STJ.

Nesse sentido, em acréscimo as ementas colacionadas na decisdo agravada, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MILITAR.
SEGURO DE VIDA E ACIDENTES PESSOAIS. AUTOR QUE E MERO
BENEFICIARIO DO NEGOCIO JURIDICO CELEBRADO ENTRE A COSEP E
A SECRETARIA DE SEGURANCA ESTADUAL. DESNECESSIDADE DE
NOTIFICACAO SOBRE OS TERMOS DO CONTRATO. ACIDENTE NAO
COBERTO PELA APOLICE. FUNDAMENTO DO ARESTO RECORRIDO QUE
REMANESCEU INTEGRO. INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. REEXAME
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E DE MATERIA FATICA. APLICAGCAO
DAS SUMULASS5E 7DO STJ.

1.Observa-se que, efetivamente, remanesceu integro, ante a falta de ataque expresso,
o fundamento do aresto estadual segundo o qual, desnecessaria a notificacdo expressa
do autor dos termos do contrato, posto que ndo participou do negécio juridico
entabulado, que ndo lhe trouxe quaisquer énus. Ocupa apenas o beneficiario de uma
estipulacéo realizada entre a COSESP e a Secretéria de Segurancga. Incidente, pais, o
6bice da Stimula 283/STF, que assim dispde: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
guando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamentao suficiente e o recurso
ndo abrange todos eles."

2. A desconstituicdo das premissas langadas pela instancia ordindria, tal como
colocada a questdo nas razfes recursais, demandaria, necessariamente, 0 exame de
cléusulas contratuais e de matéria fética, providéncias vedadas em recurso especial,
conforme os 6bices previstos nas Simulas 5 e 7 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1159148/SP, Rel.

Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 14/08/2018)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DE SUMULA. NAO ENQUADRAMENTO
NO CONCEITO DE LElI FEDERAL. VEDADA ANALISE NO AMBITO DO
STJ. PRESCRICAO. IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO NO AMBITO
DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. SFH. ALEGACAO DE
INTERESSE JURIDICO DA CEF. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. OBJECOES
BASEADAS EM CLAUSULAS DA APOLICE DE SEGURO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 5/STJ e 7/STJ. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRAGCAO DA
DIVERGENCIA. [..]

2. O Tribunal de origem assentou que "No mérito, preliminarmente, sustenta a apelante
a prescricdo da pretensdo dos autores, com base no art. 178, § 6° |1, do CC/1916, hoje
com a redacdo do art. 206, § 1o, II, b, do CC/02, o que ndo deve prosperar. 1Sso
porque ndo esta comprovado nos autos, pela seguradora, que os autores foram
devidamente cientificados, um ano antes da proposicdo da acdo, da recusa da
cobertura do sinistro ora em discussao” (fl. 565, e-STJ). Rever a informagdo lancada
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pelo acérdao recorrido implica adentrar contetido fatico, vedado pela Simula 7 do STJ.
[...]

4. A recorrente alega, com base na apdlice de seguro: que ndo possui dever de
indenizar vicio de construcéo; que ndo era possivel fixar indenizacdo em pecunia; que
a multa por inadimplemento contratual € indevida ante a ndo configuracdo do
inadimplemento. A andlise dessas questdes demanda reexame de provas e
interpretagdo de clausula contratual, o que é inadmissivel na via estreita do Recurso
Especial, ante o 6bice das Simulas5 e 7 do STJ. [...]

6. Recurso Especial ndo provido. (RESp 1327658/SC, Rd. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 19/12/2016)

Por fim, quanto ao ponto acerca da prgudicididade do exame do dissidio jurisprudencid,
nota-se que, a despeito dos argumentos da agravante, deve ser preservado o referido fundamento da

deciséo impugnada

Ha que se reconhecer, pois, que a tese pela qud se adega haver dissidio jurisprudencid €
idéntica aquela, ja explicitada acima, sobre a qua foram aplicados os enunciados sumulares 5 e 7 desta

Corte.

A proposito, reitera-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ITCD. DECADENCIA. ACORDAO A QUO ANCORADO EM
LEGISLACAO LOCAL. SUMULA 280/STF. LEI LOCAL CONTESTADA EM
FACE DE LElI FEDERAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA. [..]]

3. Segundo orientacdo desta Corte "resta prejudicada a andlise da divergéncia
jurisprudencial se a tese sustentada esbarra em 6bice sumular quando do exame do
recurso especial pela alinea'a’ do permissivo constituciona" (EDcl nos EDcl no REsp
1.065.691/SP, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 18/6/2015).

4. Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp 1590388/MG, Rd. Min. Benedito
Goncalves, Primera Turma, DJe 24/03/2017)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC. OMISSAO.
EXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES. CARATER EXCEPCIONAL.
RECURSO QUE NAO ATACOU FUNDAMENTO BASILAR QUE AMPARA O
ACORDAO RECORRIDO. APLICAGAO DA SUMULA 283/STF. EMBARGOS
DE DECLARACAO ACOLHIDOS COM EFEITOS MODIFICATIVOS.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

[...]

3. O recurso especial ndo impugnou fundamento basilar que ampara o acérdao
recorrido, qual seja, a circunstéancia de que ndo houve o transcurso do prazo
prescricional quinquena em virtude da suspensdo da execucéo fiscal para apreciacéo
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dos embargos a execucdo, esbarrando, pois, no 6bice da Simula 283/STF, que assim
dispde: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta
em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.”. A respeito
do tema: AgRg no REsp 1.326.913/MG, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe 4/2/2013; EDcl no AREsp 36.318/PA, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 9/3/2012.

4. Resta prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial se a tese sustentada
esbarra em o6bice sumular quando do exame do recurso especial pela alinea a do
permissivo constitucional.

5. Embargos de declarag8o acolhidos com efeitos modificativos, com o consequente
ndo conhecimento do recurso especial. (EDcd nos EDd no REsp 1065691/SP, Rdl.
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 18/6/2015)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no AREsp 1.306.436 / RJ

Numero Registro: 2018/0137332-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
200951010056740 200851010176260 00056747220094025101

Sesséo Virtual de 23/04/2019 a 29/04/2019

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : COENGE CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA
ADVOGADOS : FERNANDO CEZAR VERNALHA GUIMARAES E OUTRO(S) - PR020738
LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA - PR022076
AGRAVANTE :J MALUCELLI SEGURADORA S/A
ADVOGADOS : GLADIMIR ADRIANI POLETTO - PR021208
FABIO JOSE POSSAMAI - PR021631
REBECA CRISTINA BIANCHI HILCKO - PR050593
LUIZ GUSTAVO MUSSOLINI DESIDERIO - PR041396
ANNA CRISTINA PEREIRA COUTO - RJ114679
AMAURI DE OLIVEIRA MELO JUNIOR - PR037579
LOUVAINE LOCKS - PR054862
CAMILA GOUVEA SALGADO - RJ181952
AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
CONTRATOS ADMINISTRATIVOS - RESCISAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : J MALUCELLI SEGURADORA S/A
ADVOGADOS : GLADIMIR ADRIANI POLETTO - PR021208
FABIO JOSE POSSAMAI - PR021631
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REBECA CRISTINA BIANCHI HILCKO - PR050593
LUIZ GUSTAVO MUSSOLINI DESIDERIO - PR041396
ANNA CRISTINA PEREIRA COUTO - RJ114679
AMAURI DE OLIVEIRA MELO JUNIOR - PR037579
LOUVAINE LOCKS - PR054862
CAMILA GOUVEA SALGADO - RJ181952
AGRAVADO : UNIAO
INTERES. : COENGE CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA
ADVOGADOS : FERNANDO CEZAR VERNALHA GUIMARAES E OUTRO(S) - PR020738
LUIZ FERNANDO CASAGRANDE PEREIRA - PR022076

TERMO

A Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de
Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Regina Helena Costa.

Brasilia, 30 de Abril de 2019
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