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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : SAMUEL LUCAS PROCOPIO
ADVOGADO : SAMUEL LUCASPROCOPIO - SP381837
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
PACIENTE : JOAQUIM MARTINS CORDEIRO JUNIOR (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. ORDEM DENEGADA.

1. A tese de auséncia de provas da materiaidade e de indicios da
autoria delitiva ndo foi apreciada pelo Tribuna a quo, o que
inviabiliza seu exame diretamente por esta Corte Superior, sob pena
de indevida supressdo de instancia. Além disso, para apreciar o
pleito, seria hecessario ampla dilagdo probatoria, incompativel com a
via estreita do habeas corpus.

2. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncéo de ndo culpabilidade, é necessario
gue a decretagcdo e a manutencéo da prisdo cautelar se revistam de
caréter excepciona e provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta
necessidade da cautela, nos termos dos art. 282, | e ll, c/c o art. 312
do CPP.

3. O Juiz de primeira instancia apontou, de forma idénea, a presenca
dos vetores contidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
indicando motivagdo suficiente para justificar a necessidade de
colocar o0 paciente cautelarmente privado de sua liberdade, ao
salientar 0 risco rea de reiteracdo delitiva, ante a aparéncia de
dedicacdo a0 cometimento de crimes no ambito de organizacéo
criminosa relacionada ao trafico de drogas e da qual seria um dos
lideres.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, denegar a ordem,
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nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Asss Moura e Sebastido Reis
Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de abril de 2018

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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HABEAS CORPUS N° 435.251 - SP (2018/0022065-6)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : SAMUEL LUCAS PROCOPIO

ADVOGADO : SAMUEL LUCASPROCOPIO - SP381837

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO

PACIENTE : JOAQUIM MARTINS CORDEIRO JUNIOR (PRESO)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

JOAQUIM MARTINS CORDEIRO JUNIOR estaria
sofrendo coacdo ilegd em seu direito de locomogdo, em decorréncia de
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, que
manteve a sua prisdo preventivano HC n. 2234116-24.2017.8.26.0000.

Consta dos autos que o paciente esta sendo processado,
juntamente com outros vinte 20 réus, pelos crimes de trafico de drogas e
associacao para o tréfico, agravados pela interestadualidade, pelo emprego de
arma de fogo e pelo envolvimento de menores, em organizagao criminosa que
contava com auxilio de politicos e até funciondrios publicos.

Consta, ainda, que o acusado é apontado em noticias andnimas
e por testemunhas como 0 segundo no comando da organizagdo criminosa,
motivo pelo qual o Juiz de Direito decretou a sua prisao preventiva.

Neste writ, a defesa dega a falta de indicios de autoria e a
auséncia de fundamentagcdo para a constricdo cautelar, pois nao
preenchidos os requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal.

Pede, inclusive liminarmente, a soltura do paciente, "mediante
Imposi¢cdo de medidas cautelares diversas da prisdo”, bem como a extensao do
beneficio aos corréus.

Indeferida a liminar (fl. 160-163) e prestadas as informagoes
(fls. 310-477 e 479-486), veio 0 parecer do Ministério Publico Federa (fls.
488-490), que opinou pela denegacdo da ordem.
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EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. ORDEM DENEGADA.

1. A tese de auséncia de provas da materiaidade e de indicios da
autoria delitiva ndo foi apreciada pelo Tribuna a quo, o que
inviabiliza seu exame diretamente por esta Corte Superior, sob pena
de indevida supressdo de instancia. Além disso, para apreciar 0
pleito, seria hecessario ampla dilagdo probatoria, incompativel com a
via estreita do habeas corpus.

2. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — 0
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncéo de ndo culpabilidade, é necessario
gue a decretacdo e a manutencao da prisdo cautelar se revistam de
cardter excepciona e provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta
necessidade da cautela, nos termos dos art. 282, | e ll, c/c o art. 312
do CPP.

3. O Juiz de primeira insténcia apontou, de forma idénea, a presenca
dos vetores contidos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
indicando motivagdo suficiente para justificar a necessidade de
colocar o paciente cautelarmente privado de sua liberdade, ao
sdlientar o risco rea de reiteracdo dditiva, ante a aparéncia de
dedicacdo ao cometimento de crimes no ambito de organizacdo
criminosa relacionada ao trafico de drogas e da qual seria um dos
lideres.

4. Ordem denegada.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Com efeito, verifico que o Juiz de Direito decretou a priséo

preventiva nos seguintes termos:
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[..]
4-JOAQUIM MARTINS CORDEIRO JUNIOR, vulgo “Tist!

Quanto ao ora representado, de inico observo que as testemunhas
protegidas apontaram que ele seria um dos lideres do tréafico (v.
fls 06/47).

Percebe-se que as fls 22, 28, 29, 38 e 47 as testemunhas protegidas
sd0 firmes na imputecdo a Tidu, da condicdo de fornecedor de
cocaina nas festividades que ocorrem semanalmente no
“Trevao”, bem como no baneaio municipd.

Conforme denota-se do relatorio investigdivo, as fls. 45/47, fa feta
interceptacéo tdefdnica onde se captou uma ligacdo em que Gilson
Fachini tdefona para Tidu e diz que edtaria com o “interessado”
aguardando na entrada do aeroporto desta cidade. O Investigedor € 0
Ddegado de Pdlicia teriam monitorado 0 encontro e montado
campana, afirmando-se que Tidu fal aé a dupla com uma motoneta e
de la rumaam para a casa de Gilson, a dupla a pé e Tidu
acompanhando a dupla com a moto.

No dia das buscas, foram gpreendidos na casa de TISTU dois radios
comunicadores e a quantia de trezentos e cinquenta reais (v. auto de
Buscade fl. 468).

Tesemunha protegidan® 7, as fls 240/241 disse ver a saveiro de Tidu
sempre estacionada em frente a casa de Pablo, outro representado. As
informagbes ainda versam que Tidu trangportaria drogas dentro da
caxade som de seu veiculo.

Ainda de percebe as fls 135, que o nome e nimero de “Tidu’
gparecem gravados na agenda do cdular periciado no bojo do laudo
n.° 545.166/16, gpreendido conforme RDO n.° 681/16, em posse de
Marcdo Augusto Goncaves de Lima, vulgo “Marcdinho’, ja preso
pelo crime de tréfico de drogas.

NATINHA, en su interrogatdrio, negou ter proximidade com
TISTU, o que é refutado pdas imagens acostadas neste Inquérito
Policd (fls 838).

Asam, consderando que tais dementos demongram a exigéncia de
fortes indicios da participacéo do representado ora analisado na
organizacdo criminosa voltada a prética de tréafico ilicito de
entor pecentes, a representacdo quanto a prisdo preventiva também
merece acolhida para garantiada ordem publica. [...] (fls. 102-103)

No caso em tda, veifican-se presentes o fumus comiss ddlicti,
decorrente comprovagéo da exigénda do crime e indicios suficentes
de autoria, conforme longamente discorrido acma

Também o periculum libertatis, pois tratam-se de pessoas, na
maioria ja conhecidos pela prética do tréfico de entor pecentes.
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Também amplamente demonstrados os indicios da prética
continuada do tréfico de drogas e organizagdo para o tréfico.
Restando assm demonsgrada a necessdade de se manter
encar cerados 0s representados para que ndo venham a causar
riscos a efetividade do processo e nem se furte da aplicabilidade
dalei e principalmente para garantia da ordem publica.

E caso redmente de se manter encarcerados os denunciados adma
indicados, com a priséo preventiva, nos termos art. 310, indso |, do
Caodigo de Processo Pend.

Os efeitos ddetérios que a droga causa a sociedade quando digtribuida
estéo estampados diariamente nas paginas dos noticiaios em todo o
Brasl, destruindo a vida de pessoas, dissolvendo familias e gerando
intranquilidede socid. Diversos crimes graves sdo decorrentes do
trafico de drogas roubos, homicidios latrocinios, extorsdes,
COrrupcan, CONCUSSA0, dentre outros.

Tratase, portanto, de um crime-génese que acaba por desencadear
toda uma sequéncia de violéncia, dor, sofrimento e édio.

No caso dos autos, esta caba mente demonstrado que a ordem pulblica
fo concretamente aba ada pelo cometimento das graves infragtes agui
imputadas aos denunciados, equiparadas a crimes hediondos, sendo
gue dguns ddes anda se utilizavam de menores para 0 cometimento
de seus crimes, traficando drogas de forma reiterada e afrontosa néo
SO &s indituigdes condiituidas para a persecucéo pend, mas a toda
sociedade, que se viu refém desses individuos

Ademais, a longa investigacdo realizada demonstrou que, no
caso concreto, 0s acusados, a0 que consta, edtariam se
dedicando a atividades criminosas ha tempos, o que demonstre
concretamente o perigo a ordem publica.

Asam, como forma de neutrdizar a acdo desses individuos, a prisio
preventiva servira para garantir a ordem publica

[...] (fls 125-126, destaque)

O Tribunal local, ao denegar a ordem, assim consignou:

Da conduta do Peciente e do grupo do qud € acusado de integrar
emergem razbes de ordem publica que aconsdham o encarceramento,
pois a sociedade deve ser privada do convivio de individuo que se
dedica ao narcotréafico, ainda mais de forma t&o organizada. A
aividade é nefasta, esgarca o tecido socid e destréi a vida de familiss
e jovens, ndo se podendo olvidar que do grupo criminoso
participariam integrantes de facg@o criminosa, indusive do interior de
edtabe ecimento prisond.
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E a cudtddia também se judifica por conveniéndia da ingtrucéo, pois
deve-se garatir as tetemunhas — em especial aquelas que
solicitaram o sgilo dos seus dados qualificativos _ que possam
prestar 0s seus relatos am juizo com tranquilidede, sem percalcos, 0
gue a soltura do Paciente poderia ndo assegurar.

E a prisito se ampara e@n ld, pois a pena m&ima em abstrato
cominada aos dditos ultrgpassa a quatro (4) anos (CPP, art. 313,
indsosl).

Nesse contexto a custddia se mostra razoave e proporciond, e as
medidas cautdlares diversas da prisdo, assm como a liberdade
provisoria, inaufidentes e inadequadas, sendo irrdevantes a
primariedade, resdéncia fixac mesmo o exercicio de dgumaocupacéo
ligta(fls 132-133, grife).

Primeiramente, em relacdo a tese de auséncia de provas da
materialidade e de indicios da autoria delitiva, noto que a questdo néo foi
apreciada pelo Tribunal a quo, o que inviabiliza seu exame diretamente por
esta Corte Superior, sob pena de indevida supressdo de instancia. Além
disso, para apreciar 0 pleito, seria necessaria ampla dilacdo probatoria,
incompativel com a via estreita do habeas corpus.

Quanto a validade da constricdo cautelar, para ser compativel
com o Estado Democrético de Direito - 0 qual se ocupa de proteger tanto a
liberdade quanto a seguranca e a paz publicas - e com a presuncédo de néo
culpabilidade, é necessario que a decretacdo e a manutencao da priséo cautelar
se revistam de carater excepcional e provisorio. A par disso, a decisdo judicia
deve ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta necessidade
da cautela, nos termos dos art. 282, | e ll c/c o art. 312 do CPP.

Apoiado nessa premissa, verifico que se mostram suficientes
as razles invocadas na instancia de origem para embasar a ordem de
prisdo do ora paciente, por quanto contextualizaram, em dados dos autos,
a necessidade cautelar de segregacéo do réu.

Com efeito, o Juiz de primeira instancia apontou, de forma
idonea, a presenca dos vetores contidos no art. 312 do Codigo de Processo
Penal, indicando motivacao suficiente para justificar a necessidade de
colocar o paciente cautelarmente privado de sua liberdade, ao salientar o
risco real de reteracdo delitiva, ante a aparéncia de dedicacdo ao
cometimento de crimes no ambito de or ganizacéo criminosa.
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O STJ e o STF, em casos smilares, entendem que a
participacdo de agente em organizagdo criminosa sofisticada — a revelar a
habitualidade delitiva — pode justificar idoneamente a prisdo preventiva.
Confiram-se:

[..] Apresentada fundamentagdo concreta para a decretacdo da
prisfo preventiva, consubstanciada no fao de a peciente
integrar organizacdo criminosa, com atuacdo de lideranca no grupo
criminoso , ndo hé que se fdar em ilegdidade do decreto de prisfo
preventiva [...] (HC n. 345.358/SP, Rd. Minidro Nefi Cordero, 62
T., DJe 18/4/2016)

[..] A cudodia cattdar vissndo a garantia da ordem publica
legiima-se quando evidenciada a necessdade de se interromper ou
dminuir a atuagdo de integrantes de organizagéo criminosa [...] (RHC
n. 122.182/SP, Rd. Minidro Luiz Fux, 12 T., DJe 15/9/2014).

[...] A necessdade de se interromper ou dminur a auacdo de
integrantes de organizacd criminosa, enquadra-se no concelto de
garantia da ordem publica, condtituindo fundamentac@o cautelar idénea
e auficiente paraa prisio preventiva. [...] (HC n. 95.024, Rd. Minidra
Céarmen Luda, 12 T., DJe 20/2/2009).

A vista do exposto, denego a ordem.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Reis Jinior votaram com o Sr. Ministro Relator.



