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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.124.081 - GO (2017/0157902-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO . AIMAR PEREIRA DOS ANJOS
ADVOGADOS : ROSANGELA MAGALHAES DE ALMEIDA E OUTRO(S) -
GO010590
TAIANE ROBERTA RODRIGUES E OUTRO(S) - GO034582
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PORTE DE
ARMA DE USO RESTRITO. RECONHECIMENTO DO ERRO DE PROIBICAO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA
7/STJ. DESCLASSIFICACAO. INCABIVEL. USO RESTRITO QUE APENAS SE
ADEQUA AO ART. 16 DA LEI 10.826/03. REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Para dissentir do entendimento do Tribund de origem, que soberano na andise das
circungténcias féticas da causa, conduiu que a recorrente ndo praticou as condutas
delituosas sob erro de proibicéo inevitve, seria necessario o reexame da matéria faico
probatdria, invivd em sede de recurso especid. Simula 7/STJ. (Agint no ARES
1160480/RS, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 23/10/2017).

2. O uso de amaredtrita € auficiente para a subsuncéo da conduta ao art. 16, caput, da
Le de Dessrmamento, porque a referida previsio uniu as hipoteses dos arts. 12 e 14,
acrescendo como aspecto diferenciador o fato de que a arma, acessorio ou MuNicéo sgja
proibida ou de uso redtrito.

3. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigras Antonio Sddanha
Pdhearo, Maria Thereza de Asds Moura, Sebagtido Reis Jnior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o0 . Minidro Relator.

Bradilia, 19 de &l de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.124.081 - GO (2017/0157902-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO . AIMAR PEREIRA DOS ANJOS

ADVOGADOS : ROSANGELA MAGALHAES DE ALMEIDA E OUTRO(S) -
G0010590

TAIANE ROBERTA RODRIGUES E OUTRO(S) - GO034582
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de agravo regimentd interposto em face de decisdo monocrética que negou
provimento ao agravo em recurso especid com base naSimulan. 7/STJ.

O agravante reitera as razdes do especid no sentido de "que milita a favor doréu a
excludente de culpabilidade do erro de proibicdo, razdo pela qual sua conduta ndo
merece reprimenda legal, devendo ser reformada a decisdo condenatoria proferida” (fl.
560), andise que ndo implicarevolvimento fatico-probatorio.

Afirma, ainda, que restando a amafora do acance do agravante no momento de sua
abordagem, impde-se a desclassificacdo da conduta para posse de ama.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

A decisio agravada negou provimento ap agravo em recurso especid, mantendo a
condenacdo e a imputacéo tipica de porte de arma de fogo, sob os fundamentos a seguir
expostos (fls. 544/546):

"[...] Consta dos autos que o recorrente foi condenado como
incurso no art. 16, caput, da Lel 10.826/03, a pena de 3 anos de reclusdo, em
regime semiaberto, e 10 dias-multa.

Qustenta, em sintese, que o recorrido € policial militar e ao
recolher a arma caida no local, entendeu agir licitamente e tinha a intencéo de
entrega-la a autoridade responsavel, sendo atipica a conduta. Caso assimnéo se
entenda, aduz que a conduta deve se enquadrar no art. 12 da referida le,
configurando posse irregular jA que "se encontrava no banco traseiro do
veiculo, absolutamente fora do alcance do recorrente, além de se encontrar
desmuniciada e com a municdo localizada no porta-luvas do automovel” (fl.
441).

No tocante a tese absolutoéria, a Corte de origem assentou que
"0 acusado, quando de suas declaragdes judiciais, reproduziu um relato
fantasioso e contraditério, que nado transmitiu credibilidade e veracidade
acerca do que por ele relatado, especialmente quando o conjunto probatorio
carreado aos autos é coerente e conciso, levando ao descrédito a versao
apresentada pelo réu. 1sso porque 0 acusado negou a propriedade da arma,
apresentou dois lugares de que possivelmente ela teria advindo e que a
entregaria ao 6rgdo responsavel o que foi totalmente desacreditado pela
provas testemunhais' (fl. 361), bem como que " Outro elemento inequivoco
sobre a responsabilidade criminal do acusado reside na sua confissdo, na fase
judicial, asseverando que estava portando a arma de fogo supramencionada,
da qual n&o detinha o registro” (fl. 362), concluindo nos termos do parecer
ministerial que a tese de erro sobre a ilicitude do fato ndo se sustenta (fls.
416/417).

Como se V&, sendo a conclusio da instancia ordinaria embasada
em elementos concretos e faticos da conduta e da instrucéo criminal, para se
chegar a conclusdo diversa, de que houve erro sobre a ilicitude do fato, seria
necessario o reexame de todo o conjunto fatico-probatorio, o que é vedado na
via do recurso especial, tendo em vista o 6bice da Simula 7 deste Superior
Tribunal de Justica.

Por outro lado, o Colegiado negou o pedido de desclassificacéo do
porte para posse, sob 0s seguintes fundamentos (fls. 365/366):

"[...] A defesa pleitela, ao final, a desclassificagdo da
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conduta, do delito do artigo 16 da Le 10.826/03 para aquela inserta no
artigo 12 do mesmo diploma penal e, via de consequiéncia, a imposicao da
sancao minima desta imputacao.

Ressal dos laudos insertos no inquérito policial nas fls.
22/23 e fls. 34/37 que a arma apreendida com o apelante, de uso restrito,
trata-se de uma espingarda, com marca e fabricacéo indeterminadas,
calibre 12, com nimero de série ndo aparente, coronha e telha com placas
de madeira e sem a logomarca da indUstria fabricante da mesma, soleira
de cor preta, média de 293 mm (duzentos e noventa e trés milimetros) de
comprimento dos canos e 733 (setecentos e trinta e trés milimetros) de
comprimento total da arma (fls. 35/39).

Sabe-se que 0 simples fato de a arma ser de uso
restrito ja é o bastante para configurar os requisitos do caput, do artigo
16, do Estatuto do Desarmamento pois "para a configuracéo do crime,
une-se, na realidade, o art. 12 com o art. 14, voltando-se a um objeto
diferenciado, que € a arma, acessorio ou municdo, proibida ou de uso
restrito"?.

Nesses termos, a conduta do apelante ao transportar
em seu veiculo, sem autorizacéo e em desacordo com determinacéo legal
ou regulamentar, arma de fogo de uso restrito consistente em uma
espingarda e 07 (sete) munic¢des do mesmo calibre, amoldou-se ao tipo
descrito no artigo 16, caput, da Lei 10.826/03, afastando-se o pleito
desclassificatorio a fim de confirmar o édito condenatorio. [...]"

Observa-se acertada a condenacgéo do recorrente na conduta
prevista no art. 16, caput, da Lei 10.826/03, ja que o transporte de arma de
fogo de uso restrito sem a devida autorizacdo também esta incluido entre os
verbos da pratica criminosa.

Ademais, a jurisprudéncia desta Corte Superior € pacifica no
sentido de que o crime descrito no art. 16 da Lei n. 10.826/2003 € de mera
conduta e de perigo abstrato, cujo bem juridico tutelado € a seguranca
publica e a paz social, nada importando se a arma estava desmuniciada ou no
banco traseiro do veiculo.

Bem delineada, nas instancias ordinarias, a conduta do paciente,
nao ha falar em absolvicéo ou desclassificacdo na via do recurso especial, ante
0 necessario revolvimento fatico-probatério inadmissivel na via e eita.

Merece confirmacdo, portanto, os fundamentos da decisdo
agravada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Publique-se.

Intimem-se.”

Nos moldes da deciso transcrita, 0 Colegiado a quo, soberano na andise das
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provas, entendeu ndo configurado o erro de proibicdo, bem como devidamente demonstradaa
auficdénda probatdria
E entendimento desta Corte Superior que a andise da ocorréncia do erro de
proibicdo importa em reexame da fatos e provas, procedimento vedado nestaingt@ncia. Senéo,
vganos
PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. CONTRARIEDADE AO ART. 21,
CAPUT, § UNICO, DO CP. ERRO DE PROIBICAO INEVITAVEL. REEXAME
DE MATERIA FATICA. VEDACAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. Para dissentir do entendimento do Tribunal de origem, que
soberano na andlise das circunstancias faticas da causa, concluiu que a
recorrente ndo praticou as condutas delituosas sob erro de proibicdo
inevitavel, seria necessario o reexame da matéria fatico probatdria, inviavel
em sede de recurso especial. SUmula 7/STJ.
2. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgInt no AREsp 1160480/RS Rd. Ministra MARIA THEREZA DE
ASS SMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/10/2017, DJe 23/10/2017)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. RECURSD
INTERPOSTO COM FUNDAMENTO NA ALINEA C DO PERMISSVO
CONSTITUCIONAL. DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA. HABEAS
CORPUS COMO PARADIGMA. INADEQUACAO. DOSMETRIA.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO. NAO
VERIFICADA. RECONHECIMENTO DA CAUSA DE DIMINUICAO DO ART.
21 DO CP. ERRO DE PROIBICAO. NECESSIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. REDUCAO DA PENA
AQUEM DO MINIMO EM RAZAO DE ATENUANTES |IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 231/STJ. SENTENCA CONDENATORIA QUE DETERMINOU QUE
A INCLUSAO DO NOME DO RECORRENTE NO ROL DOS CULPADOS
OCORRA SOMENTE APOS O TRANS TO EM JULGADO DA CONDENACAOQ.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA. NAO
OCORRENCIA.

[...]

Il - O recurso especial ndo serd cabivel quando a andlise da
pretensdo recursal exigir o reexame do quadro fatico-probatoério, sendo
vedada a modificacdo das premissas féticas firmadas nas instancias
ordinarias navia eleita. (Simula 07/STJ).

[...]

Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1400041/MG, Rd.
Minisiro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 10/05/2016, DJe
18/05/2016)
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No mais, 0 uso de ama redtrita é sUficiente para a subsuncéo da conduta ao art. 16,
caput, da Le de Desarmamento, porgue a referida previsio uniu as hipoteses dos arts. 12 e
14, acrescendo como aspecto diferenciador o fato de que a arma, acessorio ou municéo sga
proibida ou de uso redtrito.

E mesmo se asam néo fosse, a pretensio de desclassficacdo da conduta para a do
at. 12 da referida la ndo se sustenta, mormente porgque "Segundo entendimento desta
Corte, o trangporte em veiculo caracteriza o porte, e ndo a posse de arma de fogo" (STJ,
HC 148338/MS, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe de
22/08/2011).

Asim, consderando que 0 agravante néo gpresentou qualquer eemento capaz de
dterar a conclusdo do julgado, mantenho o posicionamento firmado na deciso agravada.

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Agint no

Numero Registro: 2017/0157902-6 AREsp 1.124.081/
GO

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01661991820098090051 0422009 16619918 200991661990
PAUTA: 19/04/2018 JULGADO: 19/04/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : AIMAR PEREIRA DOS ANJOS
ADVOGADOS : ROSANGELA MAGALHAES DE ALMEIDA E OUTRO(S) - GO010590
TAIANE ROBERTA RODRIGUES E OUTRO(S) - GO034582
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : AIMAR PEREIRA DOS ANJOS
ADVOGADOS : ROSANGELA MAGALHAES DE ALMEIDA E OUTRO(S) - GO010590

TAIANE ROBERTA RODRIGUES E OUTRO(S) - GO034582

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimenta, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



