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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.122.726 - GO (2017/0154678-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : FERNANDO SANTOS MIRANDA
AGRAVADO : WELLINGTON SANTOS MIRANDA
ADVOGADO : MANOEL MESSIAS SOARES DA SILVA E OUTRO(S) -
DF043405
EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ROUBO. CAUSA DE AUMENTO. RESTRICAO A
LIBERDADE. AUSENCIA DE PROVA CONCRETA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. As ingéncias ordindrias, soberanas no exame dos faos e das provas, consderaram
néo exidir provas sUfidentes para fazer incidir ao caso a causa de aumento previsa no
art. 157, 82°, do Codigo Pend.

2. Descondtituir esse entendimento exige o reexame do conjunto fatico-probatorio dos
autos, incidindo no bice da Simula7/STJ.

3. Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minisro Reaor. Os Srs. Minidraos Antonio Sddanha
Pdhero, Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido Rels Jnior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia, 19 de duril de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimentd em face de decisio que negou provimento ao agravo

em recurso especid, por incddénciado obice da SImula 7/STJ.

Nas razfes recursals, sustita 0 agravante, em sintese, a ndo incidéncia da simula
7/STJ, na medida que a gpreciacdo da matéria ndo demanda incursdo no acervo probatorio,
meas t&o somente a reval oragdo juridica dos fatos reconhecidos no acordéo.

A parte agravada néo se manifestou ao ser intimada

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
O agravante se insurge contra a seguinte decis@o (fls. 549/550):

Trata-se de agravo que objetiva 0 destrancamento de recurso
especial interposto com fundamento no art. 105, 111, "a", CF, aduzindo violacdo
ao art. 157, 820, V, CP.

A decisdo de inadmissdo foi fundada na SUm. 7/STJ.

Nas razbes do agravo se sustentou que a pretensdo recursal ndo
demanda o exame de fatos e provas, apenas revaloraco juridica.

O MPF se manifestou pelo provimento do recurso.

E o rdatorio.

DECIDO.

O agravo € tempestivo e ataca ao fundamento da decisdo
recorrida, razao pela qual passa-se ao exame do recurso especial.

Com o recurso especial busca-se a aplicacdo da causa de aumento
prevista no art. 157, 82°, V, CP, por entender que houve restricdo da liberdade
da vitima.

O Tribunal local assm se pronunciou acerca das teses sustentadas
pelo recorrente (fl. 403/404):

No entanto, razdo assiste aos apelantes quanto a
exclusio da majorante prevista no inciso V, 8 2°, do articro 157, do
Caodigo Penal.

Verifica-se pela declaragdo da vitima que os réus
anunciaram o assalto e o abordaram dentro do veiculo, exigindo que ee
permanecesse no banco de tras, cabisbaixo. Extrai-se, ainda, que apos
assumirem a direcdo do automével, trafegaram do Residencial Jardim
Paraiso até o Jardim Barragem VI, ndo especificando o tempo de duracéo
do trajeto.

A meu ver, referida conduta caracteriza reducdo da
impossibilidade de resisténcia da vitima, (inerente ao tipo penal), ou sga,
h& apenas a intencdo de concretizar o intento criminoso. Ademais, o a
vitima permaneceu dentro do carro no banco raseiro por periodo
desconhecido apto a escapar, porémnao o fez.

Como se observa, foi afastada a causa de aumento da pena, apés
0 exame do acervo probatorio dos autos, reconhecendo ndo existir elemento que
demonstre por guanto tempo a vitima ficou privada da sua liberdade, assm,
concluiu que a restricdo operada se limitou a configurar a sua impossibilidade
deressténcia.

Assm, em observancia ao principio do livre convencimento
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motivado, e tendo em vista que as conclusdes lancadas no acorddo foram
embasadas no contelido fatico-probatério dos autos, ndo se mostra equivocado
o afastamento da causa de aumento da restricdo da liberdade da vitima,
entender de maneira diversa no presente feito encontraria 6bice na SIm. 7/STJ.
Ante 0 exposto, Nnego provimento ao agravo em recurso especial.
Publique-se.
Intimem-se.

A decisho supracitada destacou a necessidade de reexame do conjunto probatdrio
para infirmar as declaragdes do Tribund a quo, fazendo incidir ao caso a imula 7/STJ.

Nas razbes recursas do agravo regimentd, o recorrente se redringiu a pedir a
recons deracéo da decisdo agravada para que fosse dado ssguimento ao recurso, reiterando a
tese de revaoracéo das provas, trazidas no agravo em recurso especid.

Conforme fora apontado pela deciséo recorrida, descondtituir as fundamentaces do
acordao recorrido demandaria reexame do conjunto probatdrio dos autos, esbarrando,
portanto, no teor da Simula 7/STJ. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
MAJORADO. DUAS CAUSAS DE AUMENTO. PATAMAR MINIMO.
REDIMENCIONAMENTO.  IMPOSSBILIDADE.  NECESSDADE DE
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. IRRES GNACAO IMPROVIDA.

1. E possivel a exasperacio da pena em patamar superior ao
minimo de 1/3 (um tergo) quando ha a presenca de duas causas de aumento
previstas no § 2° do artigo 157 do Cadigo Penal, desde que as circunsténcias do
caso assm autorizem.

2. Na hipotese, constata-se que as instancias ordinarias
concluiram pela auséncia de elementos concretos que justificassem a
exasperacao da sancdo reclusiva em patamar superior ao minimo legal de 1/3
pela presenca das duas majorantes, e desconstituir esse entendimento exige o
reexame do conjunto fético-probatério dos autos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1538062/DF, Rd. Ministro JORGE MUSH,
QUINTA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe 16/03/2016)

Ante 0 exposto, VOto por negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2017/0154678-7 AREsp 1.122.726 /
GO

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01968941620148090168 19689416 2014019689400013 201491968940
PAUTA: 19/04/2018 JULGADO: 19/04/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO . FERNANDO SANTOS MIRANDA
AGRAVADO : WELLINGTON SANTOS MIRANDA
ADVOGADO : MANOEL MESSIAS SOARES DA SILVA EOUTRO(S) - DF043405

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : FERNANDO SANTOS MIRANDA

AGRAVADO : WELLINGTON SANTOS MIRANDA

ADVOGADO : MANOEL MESSIAS SOARES DA SILVA E OUTRO(S) - DF043405
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



