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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.116.430 - RS (2017/0145295-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
EMBARGANTE : APL
ADVOGADOS : JORGE ALEXANDRE KAPPES HOFFMANN - RS026847

CAROLINE GOSSLER E OUTRO(S) - RS089048

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL
EMENTA

PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. TESE
DE MERITO PREJUDICADA.

1. Condgderando a nitida pretensdo de rgulgamento da causa, recebo os embargos de
declaracéo como agravo regimentd.

2. O agravante pretende discutir tese de méito prejudicada pelo ndo conhecimento do
agravo em recurso especid.

3. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimentd, a0 qua se nega
provimento.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
Votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, receber os embargos de declaracéo
como agravo regimentd, ao qud negar provimento, nos termaos do voto do Sr. Minidro
Rdaor. Os Srs. Minidros Antonio Sddanha Pdhero, Maria Thereza de Asss Moura,
Sebagtido Reis Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 19 de duril de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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RELATOR © MINISTRO NEFI CORDEIRO

EMBARGANTE : APL

ADVOGADOS  : JORGE ALEXANDRE KAPPES HOFFMANN - RS026847
CAROLINE GOSSLER E OUTRO(S) - RS089048

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
UL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Tratam-se de embargos de declaracéo em face de decisGo que néo conheceu O

agravo em recurso especid, por fdta de impugnacéo especifica dos fundamentos da deciséo
de inadmiss2o do recurso especid.

Nas razfes recursais, suscita 0 agravante, em sintese, que a ld 12.015/09 néo pode
retroagir prejudicando o acusado; dega ndo haver na dentincia o pedido de gplicacéo da le
8.072/90 formulado pelo Minigério PUblico, ndo havendo autorizacdo legd para que o
magidtrado gplique a mgorante; dém disso, aduz que deve ser considerada a relatividade em
relacdo a0 caso, pois a presente legidacdo encontra-se defasada para julgar o feto. Alegao
embargante que houve omissao, pois Ndo houve manifestacdo acerca da néo retroacéo da le
12.015/09. Ademais, aduz que em vidta da auséncia de gpontamento preciso da data, hd a
necessidade de se adotar a data que mais favorece o réu, a ao ser feta tad consideracéo,
edaria prescrita a pretenséo punitiva Edatal.

A parte agravada conggnou gue ndo ha omissdo, contradicdo ou obscuridade a ser
sanada, em vida que o méito ndo fo discutido por fdta de cumprimento dos requisitos
formais, requerendo a rejei¢do dos embargos.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
O agravante se insurge contra a seguinte decis@o (fls. 776/778):

Trata-se de agravo que objetiva 0 destrancamento de recurso
especial interposto com fundamento no art. 105, 111, "a" e"c", da Constituicdo
Federal, apontando violagdo aos artigos 105, 107, V, 225, 819, Il, do Cédigo
Penal; artigo 2°, 81° da Lei 8.072/90; artigos 83, 113, 114, 115, 116 e 117 do
Cadigo de Processo Penal.

A decisdo de inadmissdo apontou gque em relacdo ao alegado
dissidio jurisprudencial, ndo foi feita a correta transcricdo dos acordéos a
justificar a divergéncia, incidindo portanto na simula 284/STF. A deciso
também apontou que a fundamentacdo foi deficiente, na medida que o
agravante nao indicou os dispositivos legais tidos como violados, portanto,
incidindo novamente na simula 284/STF. Quanto a decadéncia do direito de
queixa, a decisio apontou que 0 acorddo estA em consonancia com O
entendimento firmado pela Corte, portanto incidindo na siimula 83/STJ. Quanto
a tese de perdao por parte do ofendido por unido estével; ao carater hediondo
do crime; a causa de aumento de pena presente no inciso |l do artigo 226 do
Cadigo Penal; e quanto ao conflito de jurisdicdo; a decisdo de inadmissdo
apontou que todos estdo em consonancia com o entendimento firmado pela
Corte, portanto, incidindo novamente no obice da stimula 83/STJ.

O agravante aduziu que desde o oferecimento da dentincia até o
momento da confeccdo do agravo em recurso especial, O processo se
desenvolveu em torno das mesmas normas legais, sendo os artigos 213, 224,
225, 226 do Caodigo Penal. Quanto ao 6bice da simula 83/STJ, o agravante
alegou ter transcrito na integra todos os acérddos tidos como violados,
demonstrando a jurisprudéncia divergente.

O membro do MPF manifestou-se pelo ndo conhecimento do
agravo.

E o rdatorio.

DECIDO.

O agravante se limitou a afirmar que nao se trada de caso que
deva sofrer aplicacdo da simula 284/STF e infirmou genericamente a ndo
incidéncia da simula 83/STJ. Como destacado, a decisdo agravada aplicou a
simula 83/STJ nos seguintes pontos. quanto a decadéncia do direito de queixa;
a tese de perdéo por parte do ofendido; a natureza hedionda do crime; a causa
de aumento de pena relativa ao patrio poder; e a nulidade relativa referente a
competéncia do 6rgao julgador, em razdo da prevencdo. Por outro lado, o
recurso deixou de ser admitido pela alinea "c" do permissivo congtitucional,
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porquanto a falta da demonstracéo efetiva do dissidio.

Tais fundamentos ndo foram devidamente impugnados peo
agravante.

No caso, cabia ao agravante, afastar, pontualmente, cada uma
das razbes deduzidas na decisio atacada, dirigidas especialmente aquele caso
concreto, para demonstrar que ndo se observa, na espécie, a deficiéncia de
fundamentacéo, tanto para a alinea 'a’ , quanto para a alinea 'c' do permissivo
congtitucional; e também restava demostrar que o acordao recorrido ndo estava
em consonancia com o entendimento pacifico da Corte, em cada um dos pontos
levantados pela decisdo de inadmissao.

Por tal motivo, incide, ao caso, por analogia, 0 enunciado do
verbete n. 182 da Simula do STJ, in verbis: E invidvel o agravo do art. 545 do
CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

A propaésito, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PENAL. PROCESSUAL PENAL E PROCESSUAL CIVIL.

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.

CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. FUNDAMENTOS
DA DECISAO QUE NEGOU A ADMISSBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL
NAO COMBATIDOS SUMULA 182 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

[...]

2 - O agravante deixou de impugnar as causas especificas de
inadmissdo do agravo em recurso especial. Incidéncia do enunciado sumular
182 do STJ.

3 - Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 467.250/PE, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 15/05/2014).

PENAL E PROCESSO PENAL. EMBARGOS DE DECLARAGAOQ.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.

PRINCIPIOS DA ECONOMIA PROCESUAL E DA
FUNGIBILIDADE.

PRETENSAO DE SMPLES REFORMA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. SUPRESSAO DE INST NCIA. DECISAO
MANTIDA POR SEUS PROPRIOSFUNDAMENTOS

[...] 2. Mantidos os fundamentos da decisdo agravada, porguanto
nao infirmados por razies eficientes, € de ser negada smples pretensdo de
reforma. Simula n.° 182 desta Corte.

[..] 4. Embargos de declaracdo recebidos como agravo
regimental, a que se nega provimento.

(EDd no HC 289.196/SP, Re. Ministra MARIA THEREZA DE
ASS SMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe 02/04/2014).

Ante 0 exposto, n&o conhego do agravo em recurso especial.

Publique-se.
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I ntimem-se.

A decisdo néo conheceu do agravo em recurso especid, por fdta de impugnecéo
especifica dos fundamentos da decisio de inadmissio do recurso especia, incidindo ao caso,
por andogia, 0 teor da Imula182/STJ.

O embargante requer 0 saneamento de suposta negetiva de vigénda ao principio do
in dubio pro reo, pugnando pela absolvicéo do acusado; requer manifestacdo sobre a ndo
retroacdo da La 12.015/09, utilizada indevidamente pdo magidrado a quo mesmo sEm
pedido do Minigério Plblico. Além disso, aduz que em vida da auséncia de gpontamento
preciso da data dos fatos, h& a necessidade de adotar-se a data que mais favorece o réu, e
fatatd consderacdo, estaria prescritaa pretensdo punitivado Estado.

Em viga da nitida pretensdo de rgulgamento da causa, e considerando o principio da
fungibilidade recursd, recebo os embargos como agravo regimentd. Neste sentido:

PROCESSD PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE NAO
COMPROVADO. DOCUMENTO INIDONEO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Considerando a nitida pretensdo de rgulgamento da causa,
recebo os embargos de declaragdo como agravo regimental.

2. A copia da noticia divulgada e extraida do sitio eetrénico do
Tribunal de Justica ndo € meio idoneo para fins de comprovacdo da
tempestividade recursal. Precedente.

2. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental, ao
qual se nega provimento.

(AgRg no AREsp 77.550/SP, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS
QUINTA TURMA, julgado em 20/10/2015, DJe 26/10/2015)

EMBARGOS DE DECLARACAO EM FACE DE DECISAO QUE
NAO CONHECEU DO RECURSDO EM HABEAS CORPUS. RECEBIMENTO
DOS EMBARGOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. FALSDADE
IDEOLOGICA. IMPUTACAO DE FALSO ATESTADO MEDICO. ALEGACAO
DE INEPCIA DA DENUNCIA E DE AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. WRIT
NAO INSTRUIDO COM COPIA DA DENUNCIA. AUSENCIA DE
DOCUMENTO ESSENCIAL A COMPREENSAO DA CONTROVERSA.
MATERIA QUE DEMANDA REVOLVIMENTO FATICO PROBATORIO.
DECISAO MONOCRATICA MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Em vista do pedido de natureza infringente, considerando a
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tempestividade da peca recursal, com esteio no principio da fungibilidade,
recebo os embargos aclaratorios como agravo regimental.

2. Embora a parte recorrente alegue que se insurgiu contra o
recebimento da denlincia, e ndo contra a dendncia propriamente dita, € evidente
que a andlise da tese de auséncia de justa causa para a acdo penal requer o
conhecimento do teor da peca acusatoria. Ademais, diferentemente do alegado
nos embargos opostos, a defesa pleiteou no writ o reconhecimento da inépcia da
dentincia por auséncia de descricdo do fato tipico.

Nesse contexto, ndo ha como negar que a denincia é peca
essencial a compreensdo da controvérsia, cuja juntada compete ao impetrante,
tendo em vista que o habeas corpus exige apresentacdo de prova
pré-congtituida. Precedentes.

3. No caso concreto, 0s autos permanecem desacompanhados de
cdpia da denlincia. Ademais, ainda que superada a auséncia da peca acusatoria,
a tese desenvolvida no habeas corpus acerca da inexisténcia de crime
demandaria o revolvimento fatico probatorio, incabivel na via estreita dos writ.
Precedentes.

4. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

(AgRg no RHC 80.527/SC, Rd. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe 08/11/2017)

O agravante pretende discutir por via transversa, teses de méito trazidas no recurso
especid, que ndo fa conhecido por fdta de cumprimento de requistos formas de
admissbilidede, razéo pela qua néo € possive andisar tais teses no regimentd.

Ante 0 exposto, voto por receber os embargos declaratérios como agravo regimentd,
a0 qud se nega provimento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
EDcl no
Numero Registro: 2017/0145295-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.116.430/
RS

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00185526820058210166 00451871220098217000 01374854220178217000
01789498020168217000 03286398620168217000 03825770620108217000
1374854220178217000 16620500018553 1789498020168217000 185526820058210166
20500018559 3286398620168217000 3825770620108217000 451871220098217000
70030615181 70037948627 70069687556 70071184451 70073733701

PAUTA: 19/04/2018 JULGADO: 19/04/2018
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : APL
ADVOGADOS : JORGE ALEXANDRE KAPPESHOFFMANN - RS026847
CAROLINE GOSSLER E OUTRO(S) - RS089048
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : APL

ADVOGADOS : JORGE ALEXANDRE KAPPES HOFFMANN - RS026847
CAROLINE GOSSLER E OUTRO(S) - RS089048

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo
regimental, ao qual negou provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



