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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.063.814 - SC (2017/0045434-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : GERCINO NICOLAU DUARTE FILHO

ADVOGADO : LEANDRO BERNARDINO RACHADEL E OUTRO(S) - SC015781
AGRAVADO : ORESTE MELO DOS SANTOS JUNIOR

ADVOGADOS : ALESSANDRO BUNN MACHADO - SC010828

RODRIGO BRANDEBURGO CURI - SC008681
ALEXANDRE POERSCH E OUTRO(S) - SC014440

INTERES. : JAIME EDUARDO ESCHER
INTERES. : JOSE ERNANI ESCHER
ADVOGADO : GILBERTO PORTO - SC006332
INTERES. : MARCELO ACELINO DOS SANTOS
INTERES. : DANCETERIA PLANET MUSIC - ME

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO C/C COBRANCA C/C
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. INTUITO  MANIFESTAMENTE  PROTELATORIO.
CONFIGURACAO. MULTA MANTIDA. JULGAMENTO FORA DO PEDIDO
(EXTRA  PETITA). NAO CARACTERIZACAO. INTERPRETACAO
LOGICO-SISTEMATICA DO PEDIDO. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. REEXAME DE FATOS E PROVAS.

1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC/73, rejeitam-se 0s embargos de declaracao.
2. Deve ser mantida a multa do parégrafo Unico do art. 538 do CPC/73 quando
caracterizado o propdsito manifestamente protelatorio na interposicdo dos embargos
de declaracdo. Precedentes.

3. Ndo implica julgamento extra petita a concessdo de tutela jurisdiciond que se
encontra, ainda que implicitamente, abrangida no pedido formulado na peticéo
recursal, extraida mediante sua interpretacao.

4. A auséncia de decisdo acerca dos dispostivos legais indicados como violados, ndo
obstante a interposicdo de embargos de declaracdo, impede o conhecimento do
recurso especial.

5. O reexame de fatos e provas em recurso especia € inadmissivel.

6. Agravo interno néo provido.

ACORDAO

Vigos, rdaados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da Tercara

Turma do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas
congtantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Minigro(@) Relator(a). Os Srs. Minigros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas
Cueva, Marco Aurdlio Belizze e Moura Ribaro votaram com a Sra. Minidra Relatora
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MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.063.814 - SC (2017/0045434-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : GERCINO NICOLAU DUARTE FILHO

ADVOGADO : LEANDRO BERNARDINO RACHADEL E OUTRO(S) - SC015781
AGRAVADO : ORESTE MELO DOS SANTOS JUNIOR

ADVOGADOS : ALESSANDRO BUNN MACHADO - SC010828
RODRIGO BRANDEBURGO CURI - SC008681
ALEXANDRE POERSCH E OUTRO(S) - SC014440

INTERES. : JAIME EDUARDO ESCHER
INTERES. : JOSE ERNANI ESCHER
ADVOGADO : GILBERTO PORTO - SC006332
INTERES. : MARCELO ACELINO DOS SANTOS
INTERES. : DANCETERIA PLANET MUSIC - ME

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Rdatora):
RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por GERCINO NICOLAU
DUARTE FILHO contra decisdo unipessoal que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial gque interpusera.

Acéo: de rescisdo contratual ¢/c cobranca c/c indenizagéo por danos
materiais, gjuizada por ORESTE MELO DOS SANTOS JUNIOR (agravado),
em face de GERCINO NICOLAU DUARTE FILHO (agravante),
DANCETERIA PLANET MUSIC - ME (interessada), MARCELO ACELINO
DOS SANTOS (interessado), JAIME EDUARDO ESCHER e JOSE ERNANI
ESCHER (interessados), em razdo de descumprimento de contrato de locacéo
comercial, na qual requer:

1) arescisdo do contrato de locagcdo objeto desta demanda;

i) o pagamento dos auguels e dos encargos locaticios néo
adimplidos, no importe de R$ 49.987,71, bem como dos que vencerem do curso
da presente demanda, acrescidos de multa moratéria de 10 % prevista na clausula
3° do contrato locaticio;

ii1) o pagamento de 6 meses de auguel, em conformidade com a
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clausula 22 do contrato de locagéo, a qual prevé prazo minimo de locacéo de 18
meses, no importe de R$ 60.000,00;

iv) 0 pagamento de multa por descumprimento contratual de 3
auguéis mensais, nos termos da clausula 11 do contrato, no importe de R$
30.000,00; e

V) 0 pagamento de indenizagdo por danos materiais, em razao do
prejuizo decorrente da destruicdo da area construida no terreno, no importe de
R$ 98.217,00.

Decisdo Monocrética: conheceu do agravo, para conhecer
parcialmente do recurso especia interposto pelo agravante e, nessa parte, negou
provimento, com fundamento no art. 253, paragrafo unico, 11, "b", do RISTJ
(e-STJ, fls. 992/998).

Agravo interno: aega, em sintese, a violagdo do art. 535 do
CPC/73, a ndo aplicacdo de multa em razédo do carater ndo protelatério dos
embargados de declaracéo interpostos pelo agravante, a existéncia de julgamento
fora do pedido (extra petita), a inaplicabilidade da Simula 211/STJ e a néo
incidéncia da Sumula 7/STJ (e-STJ, fls. 1.002/1.016).

E O RELATORIO.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.063.814 - SC (2017/0045434-5)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

: GERCINO NICOLAU DUARTE FILHO

: LEANDRO BERNARDINO RACHADEL E OUTRO(S) - SC015781
: ORESTE MELO DOS SANTOS JUNIOR

: ALESSANDRO BUNN MACHADO - SC010828

RODRIGO BRANDEBURGO CURI - SC008681
ALEXANDRE POERSCH E OUTRO(S) - SC014440

: JAIME EDUARDO ESCHER

: JOSE ERNANI ESCHER

: GILBERTO PORTO - SC006332

: MARCELO ACELINO DOS SANTOS
: DANCETERIA PLANET MUSIC - ME

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

VOTO

A deciséo agravada conheceu do agravo, para conhecer parciamente

do recurso especia interposto pelo agravante e, nessa parte, negou provimento,

em razao da:

i) deficiéncia de fundamentacdo (Simula 284/STF);

11) aplicagcdo de multa pela interposicdo de embargos de declaragao

com carédter eminentemente protelatorio;

111) auséncia de julgamento fora do pedido (extra petita); e
iv) incidéncia da Sumula 7/STJ.

-Julgamento: aplicacao do CPC/15.

1. Da ofensa ao art. 535 do CPC/73

A incidéncia da Simula 284/STF - em relacdo a alegacdo de negativa

de prestacéo jurisdicional - deve ser mantida, tendo em vista que a auséncia de

expressa indicagdo de obscuridade, omissdo ou contradicdo nas razdes recursais

ensgja, de fato, 0 ndo conhecimento do recurso especial.
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2. Da multa por embargos de declaracéo protelatorios

Por meio de detida andlise dos autos, verifica-se - de fato - que os
embargos de declaracdo foram interpostos pelo agravante para forcar o Tribunal
de origem a reexaminar gquestdes ja decididas anteriormente de maneira clara, o
gue caracteriza 0 manifesto intuito protelatorio e autoriza a aplicagdo da multa
prevista no art. 538, 81°, do CPC/73. Nesse sentido: AgRg no REsp
1.416.773/SC, 3 Turma, DJe de 21/10/2014 e AgRg no Ag 1.207.723/RJ, 42
Turma, DJe de 01/04/2011.

Necessario sdlientar que 0 agravante interpds os embargos de
declaracdo fls. 771/784 (e-STJ), os quais foram regeitados. Ato continuo, o
agravante interp0s novos embargos declaracdo com 0s mesmos questionamentos
(e-STJ, fls. 815/836), os quais - também - foram regeitados, porém com
imposicéo da multa mencionada.

Dessa forma, nos termos da Simula 568/STJ, deve ser mantida a

multa por interposicéo de embargos de declaracdo protel atorios.

3. Do julgamento fora do pedido (extra petita)

Andisadas e discutidas as questbes de mérito, e fundamentado
corretamente o acordéo recorrido, de modo a esgotar a prestacéo jurisdicional,
ndo ha que se falar em violagéo dos arts. 128 e 460, ambos do CPC/73.

A concluséo da auséncia de julgamento fora do pedido (extra petita)
deve ser mantida, pois a lide foi decidida nos exatos termos em que foi proposta,
existindo congruéncia entre a decisdo, 0 pedido e a causa de pedir. A esse
proposito, segue a transcricao do seguinte trecho do acordéo recorrido:

Inicidmente, convem registrar que a degacdo concernente a Ndo correspondéncia
entre 0 pedido e a decisdo, em supodta violagdo ao principio da adstricdo, nem
sequer se amolda em qualquer das hipéteses de cabimento do recurso
interposto, isto €, ndo € apontada peo embargante como omissdo,
contradicdo ou obscuridade.

(..)



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Dedtarte, resta claro que a condenacdo em indenizagdo por lucros cessantes
decorreu de interpretacdo |6gico-sstematica da exordial, sendo a adocéo de
td critério perfatamente coadunante com o posicionamento do Superior Tribund
de Judtica. (e-STJ, fl. 778) (grifo nos0)

Imperioso salientar, ainda, que o STJ firmou entendimento no
sentido de que cabe ao julgador a interpretacdo logico-sistemética do pedido
formulado na peticéo inicid a partir de uma analise de todo 0 seu contetdo, e néo
apenas da parte da peticdo destinada aos requerimentos finais. Nesse sentido:
REsp 1.639.016/RJ, 32 Turma, DJe de 04/04/2017; EDcl no REsp
1.331.100/BA, 42 Turma, DJe de 10/08/2016; AgRg no Ag 886.219/RS, 32
Turma, DJe de 07/05/2008 e REsp 440.221/ES, 42 Turma, DJ de 11/10/2004.

Dessa forma, nos termos da Simula 568/STJ, ndo ha que se falar em

julgamento fora do pedido (extra petita) na hipétese dos autos.

4. Da auséncia de prequestionamento

Os arts. 186, 818, 819 e 821, todos do CC/02; 4° e 6°, ambos da Lel
8.245/91 ndo foram objeto de expresso prequestionamento pelo Tribunal de
origem, apesar da interposicdo de embargos de declaragcdo, o que importa na
incidéncia do ébice da Simula 211/STJ.

Necessario frisar que, no que tange a andlise da matéria atinente ao
alcance da responsabilidade dos fiadores, o Tribunal de origem dispds da seguinte
forma:

Por fim, impende destacar que a alegada omissao a respeito do alcance da
responsabilidade do fiador tampouco prospera.

Isso porque tal matéria ndo é ventilada nos recursos de apelacéo
inter postos, e nem mesmo poderia ser, visto queigualmente ndo é suscitada
por ocasido da contestacao do embar gante, momento em que a esse era devido
degar toda a matéia de defesa pertinente, em atendimento ao principio da
eventudidade - também denominado principio da concentracéo -, cujo fundamento
legd encontra-se no art. 300 do Cédigo de Processo Civil. (e-STJ, fls 782/783)
(orifo noss0)
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Por derradeiro, no que tange a declaracdo do agravante da existéncia
de prequestionamento da matéria, tendo em vista o conteido do art. 1.025 do
CPC/15, cabe ressdltar - novamente - que o dispositivo dispde que serdo
incluidos no acordao os elementos que o embargante suscitou, para fins de
pré-questionamento, ainda gque os embargos de declaracdo sejam inadmitidos
ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissao,
contradicdo ou obscuridade. Entretanto, na situacéo em andlise, esta Corte ndo
entende pela existéncia de erro, omissdo, contradicdo ou obscuridade, o que
Impede a inclusdo dos dispositivos mencionados nas razdes do recurso especia no

bojo do acérdao impugnado para fins de prequestionamento da matéria.

5. Do reexame de fatos e provas

A incidéncia da Suimula 7/STJ deve ser mantida, pois eventual
alteracdo do entendimento do acérdéo recorrido, no que se refere a distribuicéo
do 6nus da prova, a existéncia de dano materia e a auséncia de comprovagéo de
gue o distrato do contrato de locacdo teria se operado (ainda que verbalmente),
demandaria desta Corte, inevitavelmente, a incursdo na seara fético-probatoria

dos autos.

Forte nessas razbes, NEGO PROVIMENTO a0 presente agravo
interno.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
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EM MESA

Relatora

20120565163000101 23060236895

Agint no

AREsp 1.063.814 /

SC

JULGADO: 24/04/2018

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretaria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.

AUTUACAO

- GERCINONICOLAU DUARTE FILHO

LEANDRO BERNARDINO RACHADEL E OUTRO(S) - SC015781

: JAIME EDUARDO ESCHER

: JOSE ERNANI ESCHER

: GILBERTO PORTO - SC006332

: ORESTE MELO DOS SANTOS JUNIOR

: ALESSANDRO BUNN MACHADO - SC010828

RODRIGO BRANDEBURGO CURI - SC008681
ALEXANDRE POERSCH E OUTRO(S) - SC014440
MARCELO ACELINO DOS SANTOS
DANCETERIA PLANET MUSIC - ME

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Locagéo de Imovel

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.

AGRAVO INTERNO

: GERCINONICOLAU DUARTE FILHO

LEANDRO BERNARDINO RACHADEL E OUTRO(S) - SC015781

: ORESTE MELO DOS SANTOS JUNIOR
: ALESSANDRO BUNN MACHADO - SC010828

RODRIGO BRANDEBURGO CURI - SC008681
ALEXANDRE POERSCH E OUTRO(S) - SC014440

: JAIME EDUARDO ESCHER
: JOSE ERNANI ESCHER
: GILBERTO PORTO - SC006332

MARCELO ACELINO DOS SANTOS
DANCETERIA PLANET MUSIC - ME
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bbas Cueva, Marco
Aurdlio Bdlizze (Presidente) e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



