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RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

EMBARGANTE : BRUNOANTONIO MELLO NASCIMENTO

ADVOGADO : JAKSON CLAYTON DE ALMEIDA - SP199005

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. AUSENCIA DOS REQUISITOS ESSENCIAIS. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. CRIMES DE ROUBO E DE EXTORSAO.
DESIGNIOS AUTONOMOS. CONCURSO MATERIAL. NAO RECONHECIDO
NESTA INSTANCIA PARA EVITAR REFORMATIO IN PEJUS. REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. E entendimento desta Corte Superior que o recurso de embargos de declaraco,
quando oposto com o intuito de conferir efetos infringentes a decisdo embargada e
quando inexidir obscuridade, contradicdo ou omisséo, sga recebido como agravo
regimentd em nome da economia processua, da cderidade e do principio da
fungibilidade recursdl.

2. Apesar de o roubo e a extorsdo classficarem-se como crimes contra o patrimonio, 0s
nlcleos do tipo sfo digintos, sendo certo que a subtragdo dos bens ndo se encontra na
linha de desdobramento da extorsdo. D& a clara plurdidade de condutas, praticadas
com desgnios autdnomos, a exigr o reconhecimento do concurso de dditos
Precedentes.

3. Embora o entendimento predominante desta Corte sgja no sentido de reconhecer 0
concurso materid entre os crimes de roubo e extorsio, a sentenca condenatdria
reconheceu o concurso formd e ndo tendo o Minigério Pdblico impugnado o presente
ponto em recurso de agpelacdo, é de se manter o concurso formd a fim de evitar
reformatio in pgus.

4. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimentd ao qud se nega
provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigrdficas a seguir, por unanimidade, receber os embargos de declaracéo
como agravo regimentd e Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Minigros Antonio Saldanha Palhero, Maria Thereza de Asss Moura, Sebastiéo Reas
Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Braslia, 17 de auil de 2018(Data do Julgamento)
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EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Relator):

Trata-se de embargos de declaracéo, com pedido de efetos infringentes, opostos em
face de decisio monocréica que deu provimento ao recurso especid minideid para
restabel ecer a sentenca condenatoria.

Sugenta, em sintese, que 'ao decidir este Egrégio Tribunal procedeu de oficio
contra o réu, ou sgja, desrespeitou 0 Principio da proibicdo da "reformatio in pejus™
porque "como ocorreu o transito em julgado para a acusacéo, com relacdo a aplicacdo
do concurso material o recurso NAO poderia ser reconhecido”. (fls 770 e 772).

E o rdatrio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.609.057 - SP (2016/0167310-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Nos termos do art. 619 do Cddigo de Processo Pend, é cabivd a oposicéo de
embargos de declaracdo quando houver, no acOordd ou na decisdo, ambiguidade,
obscuridade, contradicdo ou omissao.

Todavia, € entendimento desta Corte Superior de que o recurso de embargos de
declaracéo, quando oposto com o intuito de conferir efetos infringentes a deciséo embargada
e quando inexigtir obscuridade, contradi¢do ou 0missao, sga recebido como agravo regimentd
em nome da economia processud e da cderidade, razéo pela qud gplico o principio da
fungibilidade para receber os presentes embargos de declaracéo como agravo regimentd.

A decisdo agravadafa proferida sob os seguintes fundamentos (fls. 752/757):

"Trata-se de recurso especial interposto em face de acorddo que
proveu parcialmente a apelacéo da defesa.

SQustenta o0 recorrente violagdo do art. 158 do CP, além de
divergéncia jurisprudencial.

Argumenta que, para a consumacdo do crime de extorsao,
necessaria apenas a exigéncia da vantagem indevida, sendo que a sua obtencdo
€ mero exaurimento do delito, visto que, depois da subtracéo de Varios bens,
inclusive do cartdo bancario de uma das vitimas, foi €la obrigada a fornecer a
respectiva senha, sob ameaca, para saque posterior (fl. 589).

Afirma que, em se tratando de crimes de roubos contra vitimas
diferentes, cabivel o reconhecimento do concurso formal.

Requer, assm, a reforma o acordéo recorrido, a fim de que sga
reconhecido o concurso formal entre dois crimes de roubo, com o posterior
aumento em 1/5, e o reconhecimento da consumacao do crime de extorsao.

Ofertada contrarrazoes pelos recorridos Paulo Henrique e Bruno
Antonio, sendo que o recorrido Anderson, mesmo intimado, ndo apresentou
contrarrazdes, tendo sido posteriormente intimada a Defensoria Publica, que
também permaneceu inerte.

Manifestou-se 0 Ministério Publico Federal pelo provimento do

recurso.
E o rdatorio.
Decido.
Consta dos autos que os recorridos foram condenados como
incursos nos arts. 157, 8 2°, I, Il e V, c/c art. 158, § 3° na forma do art. 70,

todos do CP, tendo sido estabelecida as penas de 10 anos, 2 meses e 12 dias de
reclusdo, mais 17 dias-multa, no regime fechado, em face dos recorridos Bruno
e Anderson, enquanto que, ao recorrido Paulo, foi fixada a san¢éo de 9 anos, 7
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meses e 6 dias de reclusdo e 16 dias-multa, no regime fechado.

Interpostos recursos de apelagdo, o Tribunal de Justica deu
parcial provimento ao apelos da defesa para reconhecer a ocorréncia de crime
Unico de roubo, na modalidade tentada, condenando Bruno Antonio Médlo
Nascimento, Anderson Oliveira da Slva e Paulo Henrique Lima de Macedo,
como incursos no art. 157, 8 20, 1 ell c.c. o art. 14, |1, ambos do Cadigo Penal,
Paulo Henrique as penas de quatro (4) anos, dois (2) meses e doze (12) dias de
reclusdo, mais o pagamento de dez (10) dias-multa, e Anderson e Bruno a
quatro (4) anos, sais (6) meses e dezoito (18) dias de reclusdo, mais o0 pagamento
de dez (10) dias-multa, no piso minimo, mantido o regime inicial fechado, bem
com os demais termos da respeitavel sentenca apelada (fl. 564).

Opostos embargos de declaragdo, foram acolhidos apenas para
afastar eventuais dividas, esclarecendo gque a reprimenda do recorrido Bruno €
unicamente a de quatro (4) anos, sais (6) meses e dezoito (18) dias de reclusdo
no regime fechado, mais o pagamento de dez (10) dias-multa, piso minimo (fl.
685).

No que tange a consumacdo do crime de extorsdo, o voto
condutor assmreferiu (fl. 561):

Ao contrério do decidido na sentenca, ndo restou
configurado crime de extorsdo. E comum, em condutas de roubo, que os
agentes exijam das vitimas a prestacdo de um fato ou a entrega de
coisas. Essa exigéncia ndo é propria da extorsao. No delito do artigo 158,
guando se congtrange alguém a fazer algo, mediante violéncia ou grave
ameaca, essa conduta é posta para prestacao futura, havendo um minimo
de voluntariedade na conduta da vitima. Entretanto, se a exigéncia €
feita sob coacdo absoluta, com ameaca de arma, para a entrega imediata
de alguma coisa — como na hipétese dos autos, a senha do cartdo
bancario — ndo ha acdo do ofendido, por falta de voluntariedade
minima na conduta. Por isso, é somente 0 autor do crime quem age e essa
acao, retirando coisas do patrimdnio alheio é subtracéo, prépria do roubo.
Assim, a0 ameacarem a vitima, primeiro subtraindo-lhe os bens do
imovel e, depois, apoderando-se do cartdo bancério, exigindo a
revelacdo da senha, certamente para saque posterior, 0s agentes
prosseguiam na mesma acdo de subtrair, ainda que esta se caracterizasse
por pratica de atos diversos.

E pacifico nesta Corte que os delitos de roubo e de extorsio n&o
se confundem, pois nitidamente independentes e praticados com designios
autdbnomos. 1sso porque a conduta dos réus de subtrair das vitimas, ndo se
confunde com a conduta de exigir a senha bancéaria para saque.

Destarte, apesar de as acgles delituosas, ora em discussao,
classificarem-se como crimes contra o patriménio, os nucleos do tipo sdo
distintos, sendo certo que a subtracdo dos bens ndo se encontra na linha de
desdobramento da extorsdo. Dai a clara pluralidade de condutas, praticadas
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com designios autbnomos, a exigir o reconhecimento do concurso de delitos.
Nesse sentido, confiramt-se 0s seguintes precedentes desta Corte:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO E EXTORSAO. REDUCAO DA
PENA AQUEM DO MINIMO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 231 DO
STJ. CONTINUIDADE DELITIVA ENTRE OS DELITOS
INEXISTENCIA.

CONCURSD MATERIAL. INCIDENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O entendimento desta Corte Superior € unissono
acerca da incidéncia da Qimula n. 231 do STJ na segunda etapa da
dosmetria da pena, de forma que a reprimenda, nesse momento, nao
pode ser reduzida a patamar inferior ao minimo previsto em lel para o
delito em questéo.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior e do
SQupremo Tribunal Federal € firme em assnalar que se configuram os
crimes de roubo e extorsdo, em concurso material, se 0 agente, apds
subtrair, mediante emprego de violéncia ou grave ameaca, bens da vitima,
a constrange a entregar o cartdo bancario e a respectiva senha, para
sacar dinheiro de sua conta corrente.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no ARESp 323.029/DF, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe
12/09/2016)

PENAL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO E EXTORSAO.

CRIME UNICO. INEXISTENCIA. CONDUTAS DIVERSAS
PRATICADAS EM CONCURSD MATERIAL. PRETENSAO DE
RECONHECIMENTO DA  CONTINUIDADE DELITIVA.

IMPOSSBILIDADE. CRIMES DE ESPECIESDIFERENTES

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte de Justica,
sedurante 0 mesmo contexto fatico, o agente, mediante grave ameagca,
subtrai coisa movel da vitima e exige que ea forneca a senha do cartéo
do banco para a redlizacdo de sagques em sua conta bancéria,
configuram-se os crimes de roubo e extorsao, em concurso material.

2. No caso, 0s agravantes, ap6s subtrairem os bens
da vitima, restringiram a sua liberdade, retendo-a no interior do seu
automovel juntamente com a sua filha, e a obrigaram a fornecer a
senha do cartdo bancario, tudo mediante grave ameaca exercida com
emprego de arma de fogo e concurso de agentes, circunstancias que
demostram a existéncia de designios auténomos e digtintos,
evidenciando-se 0 concurso material e ndo crime Unico.

3. Ademais, ambas as turmas da Egrégia Terceira
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Secdo desta Corte Superior firmaram entendimento de que os crimes de
roubo e extorsao, a despeito de serem da mesma natureza, so infracdes
de espécies diferentes, razdo peda qual ndo ha como admitir a
continuidade delitiva.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 745.957/ES, Rel. Ministro GURGEL
DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 19/11/2015, DJe 10/12/2015)

PENAL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
REGIMENTAL. ROUBO E EXTORSAO. DESIGNIOS AUTONOMOS
CONCURSO MATERIAL. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nao apresentado nenhum elemento capaz de alterar
a conclusdo do julgado, deve ser mantido o posicionamento firmado na
decisdo impugnada.

2. Os ddlitos de roubo e extorsédo ndo se confundem,
pois nitidamente independentes e praticados com designios autdbnomos.
Isso porque a conduta dos réus de subtrair o automovel ndo se confunde
com a conduta de exigir a senha bancaria para saque.

3. Apesar de as agdes ddlituosas, ora em discussao,
classificarem-se como crimes contra o patrimonio, os nucleos do tipo sdo
distintos, sendo certo que a subtracdo do automével ndo se encontra na
linha de desdobramento da extorsdo. Dai a clara pluralidade de condutas,
praticadas com designios autbnomos, a exigir o reconhecimento do
concurso material de delitos.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1286540/MG, Rd. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016).

Ressalta-se que, embora 0 entendimento predominante desta
Corte sga no sentido de reconhecer 0 concurso material entre os crimes de
roubo e extorsio, a sentenca condenatéria reconheceu o concurso formal e
nao tendo o Ministério Publico impugnado o presente ponto em recurso de
apelacao, é de se manter o concurso formal a fim de evitar reformatio in pgjus.

Quanto ao alegado concurso formal entre os crimes de roubo,
extrai-se do acordao recorrido a seguinte fundamentacao (fls. 561/562):

Alids, houve crime unico, conforme reclamado pela
defesa. Os agentes invadiram uma residéncia e intentavam subtrair
coisas pertencentes ao patriménio familiar. Atingiriam, portanto, o bem
juridico comum aos ofendidos e ndo houve qualquer circunstancia
demonstrando que pretendessem ir além dessa intencdo. Ao encontrar
roupas masculinas, os agentes ndo se apoderaram delas. E certo que
arrebataram o aparelho cdular que se encontrava ao lado da vitima
Georgete, contudo, fizeram-no também para impedir que a policia fosse
acionada. Quanto ao cartéo bancario, consoante informou a vitima Nadija,
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foi encontrado na cozinha, sendo que um dos agentes perguntou a senha,
entdo fornecida por esta ofendida. Portanto, se ameacado um 0
patriménio, ainda que a ameaca se dirigisse, também, a mais de uma
vitima, ha crime Unico e ndo concurso delitivo.

O acdrdao recorrido encontra-se em dissonancia com a
jurisprudéncia consolidada desta Corte, a qual entende que configura
concurso formal de crimes de roubo quando os agentes, mediante uma Unica
conduta, atingem bens juridicos pertencentes a diversas vitimas distintas,
ainda que pertencentes do mesmo nucleo familiar.

HABEAS  CORPUS IMPETRACAO EM
SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. DOSMETRIA. DUAS CAUSAS DE AUMENTO
DE PENA. ACRESCIMO EM FRACAO SUPERIOR A 1/3. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA. APLICACAO DO ENUNCIADO N.
443 DA SUMULA DESTA CORTE. CONCURSO FORMAL. DUAS
VITIMAS ATINGIDAS PELA A(;AO DO PACIENTE. PENA-BASE
FIXADA NO MINIMO LEGAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
CONCRETA PARA A FIXACAO DE REGIME INICIAL MAIS GRAVOSD.
ENUNCIADOS N. 440 DA SUMULA DO STJ E N. 718 E 719 DA
SUMULA DO STF. ILEGALIDADE DEMONSTRADA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM, DE OFICIO.

[...]

4. A jurisprudéncia desta Corte entende que esta
configurado o concurso formal quando praticado o crime de roubo,
mediante uma SO acdo, contra vitimas distintas, ainda que facam parte da
mesma familia, uma vez que atingidos patriménios diversos.

[...]

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio para reduzr as penas aplicadas ao paciente para 6 anos, 2 meses e
20 diasdereclusao, e 15 dias-multa, emregime inicial semiaberto.

(HC 343.751/P, Rd. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2016, DJe
23/02/2016).

HABEAS CORPUS ROUBO E TENTATIVA DE
ROUBO PRATICADO CONTRA DIFERENTES VITIMAS DIVERIDADE
DE PATRIMONIOS LESADOS PLURALIDADE TAMBEM DA
VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA. CONFIGURACAO DE CONCURSO
FORMAL E NAO DE CRIME UNICO. PRECEDENTES

1. E unissono o entendimento deste Superior
Tribunal de Justica, no sentido de que o roubo perpetrado com violacao
de patriménios de diferentes vitimas, ainda que num uUnico evento,
configura a literalidade do concurso formal de crimes, e néo apenas de
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crime Unico.

2. Especialmente no crime de roubo, que se caracteriza
pelo emprego de violéncia ou grave ameaca na investida do agente contra
o patrimdnio alheio, tal entendimento se justifica e se evidencia, porque
diversificada também € a condtricdo das vitimas, e ndo somente seu
patrimonio.

3. " O fato de as vitimas pertencerem a uma mesma
familia ndo faz comuns os bens lesados." (AgRg no REsp 984.371/RS Rdl.
Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe. 19.12.09)

4. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC 208.191/RJ, Rd. Ministro VASCO DELLA
GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS), SEXTA
TURMA, julgado em 27/09/2011, DJe 10/10/2011).

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso especial para
restabelecer a sentenca condenatoria.”

Como vigto, a decisio agravada ressdtou que, embora o entendimento predominante
desta Corte sga no sentido de reconhecer 0 concurso materid entre os crimes de roubo e
extorsdo, a sentenca condenatdria reconheceu 0 concurso formd e ndo tendo o Minigério
PUblico impugnado o presente ponto em recurso de apelacdo, é de se manter 0 concurso
formd afimde evitar reformatio in pgus.

N&o houve €eivo reconhecimento da concurso materid, tendo sdo demonstrado
gpenas 0 desacerto dos fundamentos que embasaram o reconhecimento do concurso formd.

Assm, condderando que 0 agravante ndo apresentou qualquer demento capaz de
dterar a conclusdo do julgado, mantenho o posicionamento firmado na deciséo agravada.

Ante 0 exposto, voto por receber os embargos de declaracdo como agravo
regimenta para negar-lhe provimento.
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EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : BRUNOANTONIO MELLO NASCIMENTO

ADVOGADO : JAKSON CLAYTON DEALMEIDA - SP199005

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo
regimental e Ihe negou provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



