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RECURSO ESPECIAL N° 1.655.968 - PE (2017/0038993-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : CONSTRUTORA M.D.R.LTDA - EPP
ADVOGADO : KELSEN LAFAYETE GOES E OUTRO(S) - PE025304
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CREDITO DO CONTRIBUINTE.
OBEDIENCIA AO ART. 100 DA CF/19838. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
A FUNDAMENTO AUTONOMO. SUMULA 283/STF. CONTROVERSIA
SOLUCIONADA COM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF.

1. Hip6tese em que o Tribuna loca consignou: '(...) atutdajurisdiciond pleiteada
consiste em determinar a Fazenda que entregue, a Apdlante, quantia certa, o que
atrai a aplicacdo do art. 100, da Condituicdo Federa, que determina que os
pagamentos devidos pela Fazenda Publica "em virtude de sentenca judicidria,
far-se-80 exclusvamente na ordem cronologica de apresentacéo dos precatorios
e a conta dos creditos respectivos...”. (fl. 145, e-STJ).

2. Veificase que as razfes recursais mostram-se dissociadas da motivacéo
perfilhada no acérddo impugnado. Aplica-se, portanto, por andogia, o enunciado
sumular 284 do Supremo Tribuna Federal.

3. Ademais, como a fundamentagéo utilizada pelo Tribund locd para formar seu
convencimento é apta, por § S0, para manter 0 decisum combatido e ndo houve
contraposicao recursal sobre o ponto, aplica-se na espécie, por andogia, o dbice
da Simula 283/STF.

4. Findmente, ressalto que, apesar de ter 9do invocado dispogtivo legd, o
fundamento central da matéria objeto da controvérsia e as teses levantadas pelos
recorrentes sdo de cunho eminentemente congtitucional. Descabe, pois, a0 STJ
examinar a questdo, porquanto reverter o julgado significa usurpar competéncia
do STF.

5. Recurso Especia néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, nd% conheceu do recurso, nos termos do voto do(@) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusate Maga hées (Presidente) votaram com o Sr. Minidro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigtro Francisco Falcéo.”

Brasilia, 28 de marco de 2017(data do julgamento).
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Tratase
de Recurso Especid (art. 105, 11, "d', da CF) interposto contra acérdéo do Tribuna Regiond
Federal da 52 Regido cuja ementa € a ssguinte

CONSTITUCIONAL, TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CREDITO DO CONTRIBUINTE.
PAGAMENTO. OBEDIENCIA AO ART. 100, DA CF. IMPOSSIBILIDADE
JURIDICA DO PEDIDO.

1. Apelacéo interposta pelo Particular em face da sentenca que
indeferiu a peticdo inicid, sob o entendimento da impossibilidade juridica do
pedido, e julgou 0 processo extinto, sem resolucdo do mérito, nos termos do art.
267, |, c/c art. 295, |, paragrafo unico, |11, do CPC.

2. A contribuinte possui um crédito relativo a saldo remanescente
de Contribuicdo Previdenciéria sobre a Nota Fisca de Servigo (retencéo de 11%,
prevista no art. 31, da Le n° 8.212), reconhecido no Processo Adminigtrativo rn°
10480.727790/2015-67.

3. No curso da agéo a Fazenda Naciona afirmou que néo existe
0posicao ao direito creditorio da Apelante, contudo, para que ocorra a restituicao,
ha a necessidade que ocorra a liberaco de recursos orcamentarios por parte da
Secretaria do Tesouro Nacional, devendo, ainda, ser respeitado o cronograma de
pagamentos estabel ecido pelo Orcamento Publico.

4. A Apelante afirma que o seu pedido inicid consistiu apenas em
"obrigacdo de fazer", pretendendo estabelecer diferenca entre condenagdo
pecuniaria (restituicdo de indébito) e obrigacdo de depositar em conta bancéria,
de sua titularidade, vaor liquido.

5. Impossibilidede de se efetuar distinggo porquanto em ambas as
stuacOes a tutela jurisdiciond pleiteada consiste em determinar a Fazenda que
entregue quantia certa, o que atra a aplicacdo do art. 100, da Congtituicdo
Federd, que determina que os pagamentos devidos pela Fazenda Publica "em
virtude de sentenca judicidria, far-se-do exclusivamente na ordem cronolégica de
apresentacdo dos precatorios e a conta dos créditos respectivos...”.

6. Correta a sentenca que indeferiu a inicid e julgou 0 processo
extinto, sem resolucdo do mérito, nos termos do art. 267, I, c/c art. 295, I,
parégrafo unico, 111, do CPC. Apelagéo improvida

Os Embargos de Declaracdo foram parcidmente providos nos seguintes termaos
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(fls 171-173, eSTJ):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO. OCORRENCIA, EM PARTE.

1. Declaratérios opostos pela Pessoa Juridica de Direito Privado
a0 argumento de omissAo acerca de 0 caso se tratar de regtituicdo administrativa,
nos termos do §82°, do art. 31, da Le n° 8.212/91, bem como sobre todos os
arrazoados da peca recursal e do pedido de reducéo da verba honoréria para R$
500,00.

2. Acdrddo que explanou de forma clara e suficiente os motivos
norteadores da convicgéo formulada e assentou o entendimento de que a tutela
juridiciond pleiteada pela empresa Apelante, consistente em determinar a
Fazenda que |he entregasse quantia certa, atrai a aplicagdo do art. 100, da
Condtituicdo Federd, que determina que os pagamentos devidos pela Fazenda
PUblica devem ser efetuados respeitando-se a ordem cronolégica de precatorios.

3. Restou assentado que o pedido seria juridicamente impossive,
moativo que ensgjou a correta extingdo do processo, sem resolucdo do mérito, nos
termos do art. 267, |, c/c art. 295, |, paragrafo unico, 111, do CPC.

4. Ocorréncia de omissio do julgado quanto a apreciacdo do
pedido de reducdo da verba honoréria fixada em desfavor da Autora na
importancia de R$ 1.000,00, em causa cujo vaor foi de R$ 90.340,00. Valor
arbitrado que ndo merece ser reduzido por se mostrar compativel com o art. 20,
84°, do CPC/1973, eplicavel a espécie.

5. Embargos de Declaragdo providos, em parte, apenas para
apreciar o pedido de reducdo da verba honoréria, sem, contudo, emprestar-lhes
efeitos infringentes.

A recorrente, nas razdes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu violagéo
do art. 31, 8 2°, da Le 8.212/1991, sob a argumentacéo de que a A¢ao buscava a fixacéo de
prazo razodvel para pagamento, obrigacdo de fazer, e ndo a condenacdo a obrigagéo de
prestacéo pecuniaia

Contrarrazdes néo apresentadas.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.655.968 - PE (2017/0038993-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 24.2.2017.

A irresgnacdo ndo merece acolhida

Ao dirimir a controvérsia, o Tribund loca conggnou (fl. 145, e-STJ, grifa):

Penso se tratar de comandos da mesma espécie, ndo podendo
haver distin¢do, porquanto em ambas as Situagtes a tutela jurisdiciond pleiteada
consiste em determinar a Fazenda que entregue, a Apdante, quantia certa, o que
atrai a aplicacéo do art. 100, da Condituicdo Federa, que determina que os
pagamentos devidos pela Fazenda Publica "em virtude de sentenca judiciaria,
far-se-80 exclusvamente na ordem cronolégica de apresentacdo dos precatorios
e a conta dos créditos respectivos...”.

Depreende-se da ldétura do acorddo adma transcrito que o Tribund locd
conNgignou gue a quantia certa e incontroversa, pleiteada pelo ora recorrente, deve se submeter
a0 disposto no art. 100 da CF/1988, referente aos pagamentos devidos pela Fazenda Plblica

Assm, veificase que as razles recursas mosran-se dissociadas da
moativacéo perfilhada no acdrdéo impugnado. Aplicase, portanto, por andogia, 0 enunciado
sumular 284 do Supremo Tribund Federa. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ISS. TAXA DE ABERTURA DE
CREDITO - TAC. VIOLACAO DO ART. 5% DO CPC. NAO
OCORRENCIA. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DA MATERIA
VERSADA NO ACORDAO RECORRIDO. APLICAGAO ANALOGICA DA
SUMULA 284/STF. EXISTENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DESPROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica é pacifica no
sentido de que ndo viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestacéo
jurisdiciond, 0 acorddo que, mesmo sem ter examinado individudmente cada um
dos argumentos trazidos pelo vencido, adota, entretanto, fundamentacdo suficiente
para decidir de modo integrd a controvérsia, conforme ocorreu na hipotese dos
autos.

2. Os argumentos suscitados pelo recorrente, no sentido de que
foram violados os arts. 110 e 113, § 1° do CTN, estédo completamente dissociados
do fundamento constante do acdrddo recorrido, 0 qua negou provimento a
apelacao do contribuinte por entender que ndo ficou comprovado nos autos o seu
direito liquido e certo.
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3. A andlise da suposta existéncia de prova pré-condtituida, capaz
de demonstrar o direito liquido e certo para impetracéo de mandado de seguranca,
encontra obice no enunciado da Simula 7 desta Corte, in verbis "A pretenséo de
smples reexame de prova ndo enseja recurso especia.”

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 927.222/MG, Rel. Ministra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 16/11/2009).

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. SECRETARIO EXECUTIVO DE
FAZENDA DO ESTADO. DISPOSITIVO LEGAL APONTADO COMO
VIOLADO QUE NAO CONTEM COMANDO CAPAZ DE ALTERAR O
JUizO FORMULADO PELO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
284/STF. ALEGACAO DE INEXISTENCIA DE ATO COATOR. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. ICMS. PAUTA FISCAL
DE VALORES DE MERCADORIAS. DEFICIENCIA RECURSAL.
SUMULAS 283 E 284/STF.

1. N&o pode ser conhecido o recurso especid quaito a
controvérsia relativa & legitimidade passiva da autoridade indicada como coatora,
ja que o digposgtivo apontado como violado ndo contém comando capaz de
infirmar o juizo formulado no acorddo recorrido. Incidéncia, por andogia, da
orientag@o contida na SUmula 284/STF-.

2. Com relagdo a aegacdo de inexisténcia de ato coator (ofensa
a0 art. 1°da Le 1.533/51), a fata de prequestionamento impede o conhecimento
do recurso especia (Simulas 282 do STF).

3. Quanto a discussio relativa a legitimidade da utilizacdo de pauta
fiscal de pregos minimos para fins de arbitramento da base de cdculo de ICMS, o
recurso especial ndo impugnou o fundamento - auséncia de processo regular para
o referido arbitramento - em que se baseou o voto condutor do acordéo recorrido
para conceder a seguranga. Desse modo, seja por prescindir de impugnacdo ao
fundamento do aresto atacado (ensgjando a aplicacdo anddgica da Simula 283
do STF), sgja por apresentar razoes recursais logicamente dissociadas do julgado
recorrido (dando azo a aplicacdo analdgica da Simula 284 do STF), ndo merece
conhecimento O recurso especial no tocante.

4. Recurso especial ndo conhecido (REsp 839.620/PA, Rd. Min.
Denise Arruda, Rel. p/ Acorddo Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma,
DJe 2/4/2008).

Ademais, como a fundamentacéo utilizada pelo Tribund loca para formar seu

convencimento é apta, por 9§ SO, para manter 0 decisum combatido e ndo houve

contraposicéo recursa sobre 0 ponto, aplica-se na espécie, por andogia, 0 Gbice da Simula

283/STF: "E inedmissivel 0 recurso extraordinério, quando a decisio recorrida assenta em

mas de um fundamento suficiente e o recurso néo aorange todos des’'.

Nesse sentido, confiram-se os julgados
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TRIBUTARIO - EXECUGCAO FISCAL - IPTU -
PRESCRICAO — DECRETACAO DE OFICIO — SUMULA 283/STF —
NULIDADE DA CDA - AUSENCIA DE DISCRIMINACAO DOS
VALORES POR EXERCICIO, DOS JUROS E DA MULTA.

1. Tese em torno da prescricdo que deixou de atacar um dos
fundamentos adotados pelo aresto impugnado. Incidéncia da Simula 283/STF-.

(...)

5. Recurso especia conhecido em parte e, nessa parte, improvido.
(REsp 853.390/RS, 22T., Rel. MinistraELIANA CALMON, DJ de 19.10.2006).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. RECURSO
ESPECIAL. REDUCAO DE VENCIMENTOS. RECURSO QUE NAO
ATACA OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
283/STF. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL
VIOLADO. SUMULA 284/STF. VIOLACAO A PORTARIA. NORMA QUE
NAO TEM CARATER DE LElI FEDERAL. EXAME. IMPOSSIBILIDADE.
DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL  NAO-COMPROVADO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de ser inviave o
recurso especid que ndo infirma os fundamentos do acorddo impugnado, por
atrair o 6bice da SUmula 283/STF.

(-.)

5. Recurso especia néo conhecido. (REsp 514.153/RN, 52 T., Rdl.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, DJ de 23.10.2006).

Findmente, ressdto que, apesar de ter Sdo invocado dispostivo legd, o
fundamento centrd da matéria objeto da controvérsa e as teses levantadas pel os recorrentes
s80 de cunho eminentemente congtituciond. Descabe, pois, a esta Corte examinar a questéo,
porquanto reverter o julgado sgnificausurpar competénciado STF.

Nesse sentido:

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
REMEDIO. ACORDAO EMBASADO EM PREMISSAS
CONSTITUCIONAIS. REVISAO. COMPETENCIA DA SUPREMA CORTE.
INTERESSE DE AGIR. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF.

1. A lide ndo foi dirimida sob a Gtica dos dispositivos de lel federa
violado. O acordéo entendeu pela solidariedade entre a Unido, Estado e Municipio
para o fornecimento de medicamentos indispensaveis a salde, embasado em
premissas eminentemente congtitucionais. O recurso especid ndo € a via
adequada para a reforma de acorddo que andlisa a matéria sob enfoque
eminentemente congtitucional.

2. Ndo ventilada no aresto impugnado a maté&ia motivo da
controvérsia, fica caracterizada a auséncia de pregquestionamento e impedido o
Seu acesso a instancia especia, nos termos das Simulas 282/STF e 211/STJ.
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3. A Unido defende a tese de falta de interesse de agir, fundada
no argumento de que o autor ora agravado pode obter a medicacéo pretendida
pela via adminidrativa, sem apontar o digoogtivo de le federa violado, o que
judtifica a aplicacéo da Simula 284/STF.

4. O acdrddo concluiu que, na espécie em andise, que os referidos
medicamentos somente foram digponibilizados a0 embargado, em funcéo da
intervencdo judicid. Ta fundamentacdo ndo foi impugnada nas razbes do recurso
especial. Incidéncia ao recurso especia do ébice da Simula 283/STF.

5. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 202.216/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJe 10/05/2013).

CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. CREDITOS DE ICMS.
CESTA BASICA. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO EM
ARGUMENTOS DE INDOLE EXCLUSIVAMENTE CONSTITUCIONAL E
EM DIREITO LOCAL. INEXISTENCIA DE FUNDAMENTO
INFRACONSTITUCIONAL AUTONOMO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DO DIREITO FEDERAL SUSCITADO.
INCIDENCIA DAS SUMULASNS. 280 E 282/STF.

| - A fundamentagdo do acérddo recorrido € de indole
exclusvamente condtituciond e também de direto loca. Vease principio da
néo-cumulatividade; auséncia de incondituciondidade no processo legidativo e
nas limitagbes contidas no art. 99, §1°, do Decreto Estadual n. 13640/9 e no art. 2°
da Portarian. 29/03.

(...)

(AgRg no REsp 911.772/RN, Rel. Min. Francisco Facéo,
PRIMEIRA TURMA, DJ 17.05.2007).

Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como vato.
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Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : CONSTRUTORA M.D.R.LTDA - EPP
ADVOGADO : KELSEN LAFAYETE GOESE OUTRO(S) - PE025304
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuicdes Previdenciarias - Nota Fiscal ou
Fatura

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



