)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N° 1.656.438 - RJ (2017/0012091-1)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : ULISSESALVES GOMES
ADVOGADOS : LUCIANA PEIXOTO FREITAS VELLOSO BAHIA E OUTRO(S)

RECORRIDO

- RJ119590
BERNARDO BRANDAO COSTA - RJ123130
CAROLINE MACEDO NASCIMENTO COSTA - RJ177501
: CENTRO FEDERAL DE EDUCACAO TECNOLOGICA CELSO
SUCKOW DA FONSECA
EMENTA

CONCURSO PUBLICO. CANDIDATO APROVADO FORA DAS VAGAS
PREVISTAS NO EDITAL. VACANCIA OBSERVADA
POSTERIORMENTE. INEXISTENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO A
NOMEACAO. EXISTENCIA DE MERA EXPECTATIVA DE DIREITO.
PRECEDENTES DO STJE DO STF.

1. Quanto a violacdo ao art. 535, 11, do CPC de 1973, conclui-se que ndo houve
omissdo. Ndo é o 0rgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve
apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindivels a sua resolucdo. Nesse sentido: REsp 1.486.330/PR, Rdl.
Minisro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 24/2/2015; AgRg no ARESp
694.344/RJ, Rel. Minigtro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 2/6/2015; EDcl no
AgRg nos EARESp 436.467/SP, Rdl. Ministro Jodo Otévio De Noronha, Corte
Especia, DJe 27/5/2015.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica € firme no sentido de que,
inexigindo a demonstracdo dos cargos vagos e disponiveis para o provimento do
candidato aprovado fora das vagas previstas no Editd, ndo é possive faar em
convolacdo da expectativa de direito em liquidez e certeza, por insuficiéncia do
acervo probatdrio dos autos.

3. Em jurisprudéncia recente, o STJ ja assentou que inexiste direito liquido e certo
do aprovado fora do nimero de vagas do Editd a nomeacdo, mesmo no caso de
vagas surgidas posteriormente, pois seu preenchimento estaria sujeito a juizo
discricion&io da Administracéo (Agint no RMS 49.983/DF, Relator Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 20/3/2017; AgRg no RMS 49.610/MG,
Rel. Minigro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 22/4/2016; AgRg no RMS
49.219/MS, Rdl. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 5/2/2016).
4. O Pleno do Supremo Tribund Federa julgou 0 Recurso Extraordinario
598.099/MS, em regime de repercussdo geral. O Minigro Gilmar Mendes,
Relator, ducidou: "Ressdtese que o dever da Administracdo e, em
consequéncia, o direéto dos aprovados, ndo se estende a todas as vagas
exisentes, nem sequer aquelas surgidas posteriormente, mas apenas aguelas
expressamente previstas no editd de concurso. Isso porque cabe a
Administracdo digpor dessas vagas da forma mas adequada, inclusve
transformando ou extinguindo, eventualmente, 0s respectivos cargos'.

5. Recurso Especia néo provido.
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ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(a) Sr(a).

Minigro(@)-Rdaor(a)." Os Srs. Minisros Og Fernandes, Assusete Magahées (Presdente) e
Francisco Facdo votaram com 0 Sr. Minidro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minisro Mauro Campbdl Marques.”
Bradilia, 18 de auil de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.656.438 - RJ (2017/0012091-1)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : ULISSESALVESGOMES
ADVOGADOS : LUCIANA PEIXOTO FREITAS VELLOSO BAHIA E OUTRO(S)

- RJ119590
BERNARDO BRANDAO COSTA - R1123130
CAROLINE MACEDO NASCIMENTO COSTA - RJ177501

RECORRIDO : CENTRO FEDERAL DE EDUCACAO TECNOLOGICA CELSO

SUCKOW DA FONSECA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da

Republica, contra acdrdéo assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL - DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR -
AGRAVO INOMINADO - DECISAO EM CONSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO DOS TRIBUNAIS SUPERIORES - MANUTENCAO.

I. A condigdo sne qua non para 0 éxito da presente demanda reside na
aprovacdo do Apelante dentro do nUmero de vagas ofertado.

Il. Compulsando os autos, pode-se verificar que no concurso ora debatido, o
Impetrante ndo foi classficado dentro nimero de vagas oferecidas no editd,
como, inclusive, a propria afirma em sua exordia. A jurigorudéncia dos Tribunais
Superiores assinadla que a vedacdo de novo concurso publico ou de efetivacéo de
contratacdo temporaria, dentro do prazo de vdidade do concurso anterior,
somente ocorre quando a Administracdo Publica deixa de homear e empossar
candidato aprovado dentro do nimero de vagas oferecidas em editd, e este ndo é
0 caso dos autos.

[11.Decisdo Agravada mantida

IV.Agravo Interno improvido.

Os Embargos de Declaracéo foram desacolhidos (fls 210-214, e-STJ).
O recorrente dega violagdo dos arts 535, 11, do CPC de 1973 e 2°, caput e

incdsos VI e XIll, da Le 9.784/1999. Defende a exiténcia de direito liquido e certo advindo

da violagdo da expectativa legitimamente criada com 0 surgimento de novas vagas decorrentes

de des ¢éncia dos candidatos anteriormente convocados.

Contraminuta gpresentada as fls. 236-242, e-STJ.
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O Tribund de origem n&o admitiu 0 Recurso Especid em deciséo contra a qua
0 recorrente interpds Agravo. A fl. 274, e-STJ, detleming a conversio do Agravo em
Recurso Especid para exame mas gprofundado da questéo.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):

Inicidmente, quanto a violagdo ao art. 535, 1I, do CPC de 1973, condui-se
que ndo houve omissdo. Ora, ndo é 0 rgdo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar
a demanda, observando as questBes rdevantes e imprestindivels a sua resolucéo. Nesse
sentido: REsp 1486330/PR, Re. Minidro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 24/2/2015;
AgRg no AREsp 694.344/RJ, Rd. Minigro Sérgio Kuking, Primeara Turma, DJe 2/6/2015;
EDd no AgRg nos EARES 436.467/SP, Rd. Minigro Jodo Otévio De Noronha, CORTE
ESPECIAL, DJe 27/5/2015.

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Judtica é firme no sentido de que,
inexigindo a demongracdo dos cargos vagos e disponivels para 0 provimento do
candidato aprovado fora das vagas previstas no Editd, néo é possive fdar em convolagéo
da expectativa de direito em liquidez e certeza, por inaufidénda do acervo probatério dos
autos. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. CONCURSO PUBLICO.
CARGO DE OFICIAL DE APOIO JUDICIAL (CLASSE D). APROVACAO
FORA DAS VAGAS. CONTRATAGCAO TEMPORARIA. AUSENCIA DE
CARGOS VAGOS. PRECEDENTE ESPECIFICO. JURISPRUDENCIA
PACIFICA. INEXISTENCIA DE DIREITO LiQUIDO E CERTO.

1. Recurso ordin&io interposto contra acordao que denegou a ordem ao pleito
mandamental de candidatos aprovados para o cargo de oficid de gpoio judicid
(classe D) que alegam ter Sdo preteridos em razéo da sua propria contratacéo
temporaria para suprir afastamento legd de titulares.

2. Informam os autos que os impetrantes foram aprovados para o cargo de
Oficid de Apoio Judicid (classe D) no Poder Judiciaio do Estado de Minas
Gerais, para a comarca de Timoteo; ndo obstante, 0 Superior Tribund de Justica
firmou precedente em caso idéntico, do mesmo certame, no sentido de que, "(...)
apesar de ter ddo demonstrada a efetiva contratacdo precaria dos impetrantes
para o exercicio da funcdo publica de Oficid de Apoio Judicid, cargo para o qud
foram aprovados fora do nimero de vagas, 0 que induziria a pretericéo,
verifica-se que ndo h& cargos vagos a serem preenchidos e que as contratactes
ocorreram com a findidade de suprir a necessidade temporéria do Tribund, em
razéo dos afastamentos trangitérios dos titulares, o que afasta a convolacdo da
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expectativa de direito dos candidatos (...)" (EDcl nos EDcl no RMS 35.459/MG,
Rel. Ministro Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, julgado em 13.8.2013,
DJe 20.8.2013,).

3. Ndo havendo a demonstracéo dos cargos vagos e disponiveis para o
provimento do candidato aprovado fora das vagas previstas no Edital, ndo
€ possivel falar em convolacdo da expectativa de direito em liquidez e
certeza, por insuficiéncia do acerto probatério dos autos. Precedentes:
(RMS 44.288/PE, Rd. Minigro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
16.11.2015; RMS 46.771/MT, Rel. Minisro Humberto Martins, Segunda Turma,
DJe 5.12.2014; e AgRg no RMS 41.952/TO, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 28.5.2014.

Recurso ordinéio improvido.

(RMS 49456/MG, Rd. Minigro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
13/4/2016).

Esse ndo € o caso dos autos, que, por sua vez, € abordado em inimeros
julgados recentes que assentam inexidir direito liquido e certo & nomeacdo, Mesmo no caso
de comprovagao do surgimento de novas vagas, pois seu preenchimento estaria sujeito a
juizo discricionério da Administracéo.

Nesse sentido, confiram-se os recentes julgados do STJ cujas ementas seguem

adiante transcrites.

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO.
APROVADO FORA DASVAGAS. COMPROVADO SURGIMENTO DE
VAGA. AUSENCIA DE PROVA DE DISPONIBILIDADE
ORCAMENTARIA. PRECEDENTE DO STJ. INEXISTENCIA DE
PRETERIC;AO. TEMA FIXADO EM REPERCUSSAO GERAL - RE
837.311/Pl. AUSENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO.

| - Os candidatos aprovados fora do nUmero de vagas previstas no
edital - ou, em concurso para cadastro de reserva - ndo possuem
direito liquido e certo a nomeagdo, mesmo gque novas vagas surjam no
periodo de validade do concurso (seja por criagdo em lei, seja por forca
de vacancia), uma vez que tal preenchimento esta sujeito a juizo de
conveniéncia e oportunidade da administracdo publica.

I - O mero surgimento de vagas ndo enseja a caracterizagdo da pretericdo
se ndo houver a nomeacdo do candidato, nisso estando incdluso o advento de
le que prevé a criagdo de mais vagas para o cargo pleiteado, sobretudo quando a
propria legidacdo condiciona a implementacdo dos novos postos a prética de
ato adminigrativo do Tribund de Justica, que considerard ainda a existéncia de
previsdo orcamentaria, de recursos financeiros e os limites da Le de
Responsabilidade Fiscdl.

Il - Agravo interno improvido.

(Agint no RMS 49983/DF, Relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
DJe 20/3/2017).
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RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO PARA OFICIAL DE APOIO
JUDICIAL DO TIMG. FORMACAO DE CADASTRO DE RESERVA.
CONTRATAGAO PRECARIA DE TEMPORARIOS. POSSIBILIDADE.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE OU ABUSO DE PODER. RECURSO
ORDINARIO NAO PROVIDO.

1. Esta Corte tem firmado o entendimento de que " candidatos aprovados
fora do numero de vagas previstas no edital ou em concurso para
cadastro de reserva nao possuem direito liquido e certo a nomeacao,
mesmo que novas vagas surjam no periodo de validade do concur so - por
criacdo de lel ou por forga de vacancia -, cujo preenchimento esta sujeito
ajuizo de conveniéncia e oportunidade da Administracdo. Precedentes do
STJ" (RMS 47.861/MG, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 02/06/2015, DJe 05/08/2015).

2. A paralela contratacdo de servidores temporarios, sO por 9, ndo caracteriza
pretericdo na convocacdo e nomeacdo de candidatos, ou autoriza a conclusdo de
gue tenham automaticamente surgido vagas correlatas no quadro efetivo, a
ensgar 0 chamamento dos aprovados em cadastro de reserva. E que os
temporérios, admitidos mediante processo sdletivo fundado no art. 37, 1X, da
Condtituicdo Federa, atendem necessidades transitorias da Administracéo,
enquanto os servidores efetivos sdo recrutados mediante concurso publico (Art.
37, 11 e 11l da CF) e suprem necessidades permanentes do servigo. Cuida-se,
pois, de inditutos diversos, com fundamentos faticos e juridicos que ndo se
confundem.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no RMS 49.610/MG, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe
22/4/2016).

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO
SELETIVO INTERNO PARA INGRESSO NO CURSO DE FORMACAO DE
CABOS DA POLICIA MILITAR. EDITAL QUE OFERECEU 40
(QUARENTA) VAGAS. BOLETIM DO COMANDO GERAL QUE
DISPONIBILIZOU 406 VAGAS. CANDIDATA APROVADA FORA DO
NUMERO DE VAGAS. PREENCHIMENTO DAS DEMAIS VAGAS.
CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE DA ADMINISTRACAO.
INEXISTENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO.

1. Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranca impetrado contra atos do
Comandante-Geral da Policia Militar do Estado de Mato Grosso do Sul e outros,
com O objetivo de assegurar o direito ao ingresso no Curso de Formagdo de
Cabos do quadro da Policia Militar de Mato Grosso do Sul.

2. A recorrente dega ser soldado do quadro da Policia Militar, tendo sido
aprovada no processo sdletivo interno por Mérito Intelectual para graduacéo de
Cabo da Policia Militar, redizado em 2014, por meo do Editd
1/2014/SAD/SEJUSP/PM3/IPMMS, em que foram disponibilizadas 40 (quarenta)
vagas para a moddidade de Mérito Intelectual, tendo-se classificando na 1022
POSIG20.

3. Afirma que existem 406 vagas para a Graduacéo de Cabo néo preenchidas, o
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gue lhe garantiria direito liquido e certo a participar do curso de formacdo, por
estar demonstrada a existéncia de cargos vagos a serem providos, como a
necessidade de seu preenchimento.

4. O STJ orienta-se no sentido de que n&o é licito & Administracéo, no prazo de
vaidade do concurso publico, omitir-se de praticar atos de nomeacdo dos
aprovados dentro do limite das vagas ofertadas, em respeito as suas legitimas
expectativas quanto a assun¢do do cargo publico. Contudo, em relacdo aos
candidatos classificados nas vagas remanescentes, o Poder Publico pode se
utilizar do juizo de conveniéncia e oportunidade. Precedente: MS 21.410/DF, Min.
Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Segéo, DJe 22.4.2015.

5. Por conseguinte, se ndo ha direito liguido e certo devidamente caracterizado e
comprovado, inviabiliza-se a pretensdo mandamental.

6. Agravo Regimentd ndo provido.

(AgRg no RMS 49.219/MS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe de 5/2/2016).

O Peno do Supremo Tribund Federd, a respeito do tema, julgou 0 Recurso
Extraordin&io 598.099/MS, em regime de repercusséo gerd, tendo como Rdator o Ministro
Gilmar Mendes (DJe de 3/10/2011). Eisa ementado acordéo:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. CONCURSO
PUBLICO. PREVISAO DE VAGAS EM EDITAL. DIREITO A
NOM EA(;AO DOS CANDIDATOS APROVADOS. |. DIREITO A
NOMEACAO. CANDIDATO APROVADO DENTRO DO NUMERO DE
VAGASPREVISTASNO EDITAL.

Dentro do prazo de vdidade do concurso, a Administracéo podera escolher o
momento no qua se realizard a nomeacdo, mas ndo podera dispor sobre a prépria
nomeacdo, a qud, de acordo com o editd, passa a condtituir um direito do
concursando aprovado e, dessa forma, um dever imposto ao poder publico. Uma
vez publicado o edital do concurso com nimero especifico de vagas, o ato da
Administracdo que declara os candidatos aprovados no certame cria um dever de
nomeagdo para a prépria Administracdo e, portanto, um direito a nomeacdo
titularizado pelo candidato aprovado dentro desse numero de vagas.
ILADMINISTRACAO PUBLICA. PRINCIPIO DA SEGURANCA
JURIDICA. BOA-FE. PROTECAO A CONFIANCA. O dever de boa-fé da
Administracdo PUblica exige o respeito incondiciond as regras do editd, indusive
guanto a previsdo das vagas do concurso publico. 1sso iguadmente decorre de um
necessario e incondiciona respeito a seguranca juridica como principio do Estado
de Direito. Tem-se, aqui, 0 principio da seguranca juridica como principio de
protecdo a confianca. Quando a Administracdo torna plblico um edita de
concurso, convocando todos os cidaddos a participarem de selecdo para o
preenchimento de determinadas vagas no servico publico, ela impreterivelmente
gera uma expectativa quanto ao seu comportamento segundo as regras previstas
nesse edital. Aqueles cidaddos que decidem se inscrever e participar do certame
pliblico depositam sua confianga no Estado administrador, que deve atuar de
forma responsavel quanto as normas do editd e observar o principio da
seguranga juridica como guia de comportamento. Isso quer dizer, em outros
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termos, que o comportamento da Administracdo Publica no decorrer do concurso
publico deve se pautar pela boafé, tanto no sentido objetivo quanto no aspecto
subjetivo de respeito a confianca nela depositada por todos os cidadados. 11l.
SITUACOES EXCEPCIONAIS. NECESSIDADE DE MOTIVACAO.
CONTROLE PELO PODER JUDICIARIO. Quando se afirma que a
Administracdo Publica tem a obrigacdo de nomear os aprovados dentro do
nimero de vagas previsto no editd, deve-se levar em consideracdo a
posshilidade de stuagcBes excepciondissmas que judifiqguem  solugdes
diferenciadas, devidamente motivadas de acordo com o interesse publico. N&o se
pode ignorar que determinadas situagdes excepcionas podem exigir a recusa da
Administracdo Publica de nomear novos servidores. Para judificar o
excepciondissimo ndo cumprimento do dever de nomeacdo por parte da
Administracdo Publica, € necessario que a situacéo justificadora sgja dotada das
seguintes caracteristicas: @) Superveniéncia: os eventuais fatos ensejadores de
uma Situacdo excepciona devem ser necessariamente posteriores a publicacéo
do editd do certame publico; b) Imprevishilidade a Stuacdo deve ser
determinada por circunstancias extraordindrias, imprevisiveis a época da
publicacdo do edita; c) Gravidade os acontecimentos extraordinarios e
imprevisivels devem ser extremamente graves, implicando onerosidade excessiva,
dificuldade ou mesmo impossbilidade de cumprimento efetivo das regras do
edital; d) Necessidade: a solucéo drastica e excepciona de ndo cumprimento do
dever de nomeacdo deve ser extremamente necessaria, de forma que a
Administragdo somente pode adotar tal medida quando absolutamente ndo
existirem outros meios menos gravosos para lidar com a situagéo excepciona e
imprevisivel. De toda forma, a recusa de nomear candidato aprovado dentro do
nimero de vagas deve ser devidamente motivada e, dessa forma, passivel de
controle pelo Poder Judiciério. 1V. FORCA NORMATIVA DO PRINCIPIO
DO CONCURSO PUBLICO. Esse entendimento, na medida em que atesta a
existéncia de um direito subjetivo & nomeacao, reconhece e preserva da melhor
forma a forca normativa do principio do concurso plblico, que vincula
diretamente a Administragdo. E preciso reconhecer que a efetividade da
exigéncia condituciond do concurso publico, como uma incomensuravel
conquista da cidadania no Brasil, permanece condicionada a observancia, peo
Poder PUblico, de normas de organizagdo e procedimento e, principamente, de
garantias fundamentais que possbilitem o seu pleno exercicio pelos cidaddos. O
reconhecimento de um direito subjetivo a nomeacao deve passar a impor limites a
atuacdo da Administracéo PUblica e dela exigir o estrito cumprimento das normas
gue regem os certames, com especia observancia dos deveres de boa-fé e
incondiciona respeito a confianca dos cidaddos. O principio condtituciona do
concurso publico é fortalecido quando o Poder Publico assegura e observa as
garantias fundamentais que viabilizam a efetividade desse principio. Ao lado das
garantias de publicidade, isonomia, transparéncia, impessoalidade, entre outras, 0
direito a nomeacdo representa também uma garantia fundamental da plena
efetividade do principio do concurso publico. V. NEGADO PROVIMENTO AO
RECURSO EXTRAORDINARIO.

Embora 0 caso se refira a candidato aprovado dentro do nimero de vages
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previstos em Editd, o STF consgderou exidir gpenas expectativa de direito dos candidatos
aprovados fora das vagas ao provimento daguelas surgidas no decorrer do certame.

Destaca-se 0 excerto do voto condutor do eminente Minisro Gilmar Mendes,
gue asam ducddou a questéo: "Ressalte-se que 0 dever da AdministracZo e, em consequéncia,
o direito dos gprovados, ndo se estende a todas as vagas exigentes, nem sequer aquelas
surgidas posteriormente, mas agpenas agudas expressamente previdas no editd de
concurso. 1sso porque cabe a Adminidracdo dispor dessas vagas da forma mais
adequada, inclusive tranformando ou extinguindo, eventualmente, os respectivos
cargos' (fl. 330 dos originas).

Desse modo, conhego do Recur so Especial para negar -Ilhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0012091-1 REsp 1.656.438 / RJ

NUmeros Origem: 01001540320134025101 201302010117637 201351011001542
PAUTA: 18/04/2017 JULGADO: 18/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : ULISSESALVES GOMES
ADVOGADOS : LUCIANA PEIXOTO FREITASVELLOSO BAHIA EOUTRO(S) - R1119590

BERNARDO BRANDAO COSTA - RJ123130
CAROLINE MACEDO NASCIMENTO COSTA - RJL77501

RECORRIDO : CENTRO FEDERAL DE EDUCAGCAO TECNOLOGICA CELSO SUCKOW DA
FONSECA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Pablico / Edita - Classificacdo e/ou Pretericdo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Assusete Magalhes (Presidente) e Francisco Falcéo
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.



