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HABEAS CORPUS N° 382.733 - RS (2016/0329018-7)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : AURY CELSO LIMA LOPES JUNIOR E OUTRO
ADVOGADO : AURY CELSO LIMA LOPES JUNIOR E OUTRO(S) - RS031549
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE 1IM
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. CRIMES SEXUAIS
CONTRA VULNERAVEL. CONDENACAO EM SEGUNDA INSTANCIA.
EXPEDIGAO DE MANDADO DE PRISAO. EXECUGAO PROVISORIA DA
PENA. ILEGALIDADE. INOCORRENCIA. EVOLUCAO NA JURISPRUDENCIA
DO STF. PRISAO ESPECIAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM
CONHECIDA EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, DENEGADA.

| - "A execucdo provisiria de acordao penal condenatorio proferido em
grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo
compromete o principio constitucional da presuncéo de inocéncia afirmado pelo
artigo 5°, inciso LVII da Constituicdo Federal" (HC n. 126.292/SP, Tribunal Pleno,
Rd. Min. Teori Zavascki, DJe de 17/5/2016).

Il - Os recursos as ind@ndias superiores carecem de efeito suspensvo e a
exXecucan provisiria da pena € consectario 10gico do esgotamento da jurisdicdo das
indéncias ordindias, ndo necesstando de fundamentacdo a determinacdo do
cumprimento provisrio da pena fixada

[1l - Tendo em vida que a tese acerca do direito do paciente ser recolhido em
priso especid néo fo gpreciada pelo eg. Tribund de origem, fica esta Corte impedida
de examinar tal degacdo, sob pena de indevida supresséo de ingénda (pr ecedentes).

Habeas cor pus parcidmente conhecido e, nessa extensdo, denegado.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
conhecer parcidmente do pedido e, nessa parte, denegar a ordem.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Relator.
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Bradilia (DF), 18 de &uil de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 382,733 - RS (2016/0329018-7)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de l. J. M., em face de v. acordéo proferido
pelo eg. Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Sul.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado pelo crime previsto no
art. 213, caput, c.c. 0 art. 226, indso |l e art. 14, indso I1, todos do Cadigo Pend, a penade
6 (seis) anos dereclusdo, enregimeinidd semiaberto.

Interpostos recursos, o eg. Tribund de origem negou provimento ao gpelo
defensvo e deu provimento ao recurso do Minigério Plblico para condenar o paciente pela
pratica do crime previgo no art. 214, c.c.,, art. 224, dinea a, e art 226, indso 1, todos do
Cabdigo Pend, redimensonando a pena para 9 (nove) anos de reclusdo, em regime inidd
fechado. Eisarespectiva ementa

"APELACAO CRIME. CRIMES CONTRA A LIBERDADE
SEXUAL. ATENTADOS VIOLENTOS AO PUDOR COMETIDOS
CONTRA VULNERAVEL PRELIMINAR. REJEITADA.

Né&o ha falar em abolitio criminis (revogacéo formal do tipo
aliada a supressdo da figura criminosa) no que diz respeito ao ddlito de
atentado violento ao pudor, jA que, com a aplicacdo do principio da
continuidade normativa tipica, ocorreu a mera transmudacao geografica
da conduta.

No que tange aos atos licenciosos com pessoa vulneravel,
estes configuravam estupro (artigo 213) ou atentado violento ao pudor
(artigo 214), ainda que perpetrado sem violéncia fisca ou moral, pois
presumida no artigo 224 do Caédigo Penal.

MATERIALIDADE E AUTORIA DEMONSTRADAS
PALAVRA DA VITIMA. CONDENACAO MANTIDA. PLEITO
ABSOLUTORIO RECHACADO. Os elementos de convicgdo constantes dos
autos demonstram a materialidade do crime de atentado violento ao
pudor, e elucidam a respectiva autoria, que recai de forma segura sobre o
denunciado.

Precedentes no sentido de que a existéncia material do ddlito
ndo depende de comprovacao por pericia médico-legal, haja vista o fato
envolver conduta que ndo deixa vestigio. Assente na jurisprudéncia que,
em e tratando de ilicitos sexuais, a palavra da vitima reveste- se de vital
importancia, sendo, muitas vezes, a Unica prova a determinar a
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condenacdo do recorrente. 1sso porque, pela sua natureza, tais infragdes
sdo normalmente cometidas de forma clandestina, longe dos olhos de
qualgquer testemunha.

Assim, firme, coerente e sem razdes para imputar falsamente
a prética do fato a terceiro, ndo ha como ser desconsiderada, a ndo ser
que constatada prova robusta em sentido contrario - 0 que inocorre na
espécie. Pleito absolutdrio rechacado.

TENTATIVA. INOCORRENCIA. CRIMES CONSUMADOS

Irrazodvel o reconhecimento da forma tentada para os
delitos sexuais descritos na dentincia. Os atos libidinosos praticados pelo
réu, diversos da conjuncéo carnal, restaram plenamente consumados. Por
se tratar de ilicito cujo cometimento € classificado pela doutrina como
sendo de forma livre, pode vir a ser cometido através da pratica de
qualquer ato tendente a satisfacdo da concupiscéncia do agente,
dispensando, para sua consumacao, que ao final concretize-se copula.
Precedentes.

DOSMETRIA DA PENA. REDIMENS ONAMENTO. Apés
novo calculo dosimétrico, redimensionada a corporal para 09 (nove) anos
de reclusdo, pois atendem aocs critérios de necessidade e de suficiéncia
para a prevencao e a reprovacao doilicito.

PRELIMINAR  REJEITADA. APELO DEFENSVO
DESPROVIDO. APELO MINISTERIAL E RECURSO DA ASSSTENTE DA
ACUSACAO PROVIDOSEM PARTE" (fls 58-59).

Opostos embargos de declaracdo pela defesa, 0 eg. Tribund de origem os
rgatou (fls 230-239).

Da o presente writ, no qua o impetrante defende, em sintese, que "em que
pese ndo tenha carater cautelar (prisio preventiva) a execucdo provisoria da pena é
antes do transito em julgado; se iss0 é assim e ndo houve mutabilidade do conceito de
transito em julgado, com o novel entendimento da Suprema Corte, trata-se de notéria
subsuncao féatica as disposi¢oes do dispositivo processual” (fl. 6).

Alega, anda, que o ora paciente tem direito a prisdo especid, nos termos do
artigo 295, inciso VIl do Cédigo de Processo Pend, a0 argumento de que "se por um lado
esta ocorrendo a constricdo provisoria (execucdo provisoria da pena), por outro, ndo
houve a condenacdo definitiva; logo, o paciente tem direito assegurado a prisdo
especial, nostermos do artigo 295, inciso VII do Cédigo de Processo Penal” (fls 6-7).

Ao find, requer a concessao da ordem para "assegurar a prisdo especial ao
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paciente" (fl. 9).
Liminer indeferida asfls 194-196.
Informagdes as fls 202-240.

O eminente representante do Minigtério Piblico Federa opinou (fls 246-247)
pela denegacéo da ordem, conforme parecer assm ementado:

"HABEAS CORPUS CRIMES SEXUAIS CONTRA
VULNERAVEL. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA APOS A
CONDENACAO EM  SEGUNDO GRAU. POSSBILIDADE.
ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ. PRISAO ESPECIAL PREVISTA
NO ART. 295 DO CPP. NAO CABIMENTO. - Pela denegac&o da ordem.

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 382.733 - RS (2016/0329018-7)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. CRIMES SEXUAIS CONTRA
VULNERAVEL. CONDENACAO EM SEGUNDA
INSTANCIA. EXPEDIQAO DE MANDADO DE
PRISAO. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
ILEGALIDADE. INOCORRENCIA. EVOLUCAO
NA JURISPRUDENCIA DO STF. PRISAO
ESPECIAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
ORDEM CONHECIDA EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, DENEGADA.

| - "A execucdo provisoria de acordao penal
condenatério proferido em grau de apelacdo, ainda
gue sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo
compromete o principio congtitucional da presuncéo
de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII da
Constituicdo Federal" (HC n. 126.292/SP, Tribunal
Pleno, Rd. Min. Teori Zavascki, DJe de 17/5/2016).

Il - Os recursos as ingéncias superiores carecem
de efeito sugpensivo e a execucdo provisoria da pena €
consect&io |6gico do esgotamento da jurisdicdo das
ingéncias  ordinaias, nd  necesstando de
fundamentacdo a deleminacdo do cumprimento
provisorio da penafixada

[1l - Tendo em vida que a tese acerca do direito
do paciente ser recolhido em prisio especid néo fo
gpreciada pelo eg. Tribund de origem, fica esta Corte
impedida de examinar td degacdo, sob pena de
indevida supressdo de ingancia (pr ecedentes).

Habeas corpus parcidmente conhecido e, nessa
extensdo, denegado.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende aimpetrante sgja
concedido a0 peciente o direito de aguardar o tréndto em julgado da sentenca pend
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condenatdria em liberdade, em razéo de a determinaco de expedicdo de mandado de prisdo
pelo eg. Tribund a quo configurar execucdo provisiria da pena. Defende, ainda, 0 deferimento
de prisio especid nostermos do art. 295, inciso VI, do Cédigo de Processo Pend.

Contudo, ndo lhe assiste razso.

Recentemente, numa guinada em sua jurisprudéncia, o Supremo Tribund
Federd, julgando 0 HC n. 126.292/SP, sob rdaoria do em. Minidro Teori Zavascki,
entendeu ser possive a execucdo das condenagdes a partir dos pronunciamentos proferidos
em 22 indanda, independentemente da interposicéo dos recursos de natureza extraordinéria
Vgamos a ementa do aredto:

"CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (CF, ART. 5°,
LVII). SENTENCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA POR
TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO. EXECUCAO
PROVISORIA. POSSBILIDADE.

1. A execucdo provisoria de acorddo penal condenatério
proferido em grau de apelacéo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da
presuncado de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII da
Constituicéo Federal.

2. Habeas corpus denegado”.

Td entendimento, diga-se, restou confirmado por ocasido do indeferimento das
medidas cautelares nas ADCs n. 43 e 44/STF, e ja vinhasendo amplamente gplicado por esta
Corte Superior de Judica, consoante se infere dos seguintes precedentes, neste mesmo
sentido:

"PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO HABEAS CORPUS OMISSAO. EXECUGAO PROVISORIA DA PENA.
AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE
INOCENCIA. MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA. EMBARGOS
ACOLHIDOS

1. Em recente julgado (HC 126.292/SP), o Supremo
Tribunal Federal decidiu que o esgotamento das instancias ordinarias
permite o inicio do cumprimento da pena, imposta ou confirmada pelo
Tribunal de segundo grau, antes do transito em julgado da condenacéo,
sem sefalar em ofensa ao principio da presuncéo de inocéncia.

2. Embargos de declaracdo acolhidos para determinar a
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remessa de copia dos autos ao Tribunal de origenvJuizo das execucfes a
fim de que adote as providéncias cabiveis no que se refere ao inicio da
execucdo provisdria da pena imposta ao embargado” (EDd no HC n.
348.612/ES, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 16/6/2016).

"RECURD ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
EXIBICAO DE FOTOGRAFIA AOS JURADOS AUSENCIA DE
JUNTADA COM PREVIA ANTECEDENCIA DE TRES DIAS UTEIS
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. IMAGEM NAO RELACIONADA AOS
FATOS PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. SLENCIO DO REU.
AFIRMACAO DO ASSISTENTE DE ACUSACAO. PREJUIZO A DEFESA.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. ERRO NA REDACAO DE QUESTO.
AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSTIVO VIOLADO. SUMULA N.
284 DO STF. CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO. PRISAO
PREVENTIVA. REVOGAGCAO. IMPOSSBILIDADE. ESGOTAMENTO
DAS VIAS ORDINARIAS RECURSD ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

[...]

7. O Pleno do Supremo Tribunal Federal, ao interpretar o
principio constitucional da presuncdo de ndo culpabilidade, no
julgamento do HC n. 126.292/SP, entendeu pela possibilidade de
execucao provisoria da pena apés a prolacdo do acordéo condenatorio.

8. Diante do esgotamento das vias ordindrias, seria
possivel até ja se determinar a execucdo provisoria da pena, motivo pelo
gual néo se constata ilegalidade na manutencéo da prisdo do recorrente.

9. Recurso conhecido em parte e, nessa extensdo, nao
provido" (REsp n. 1.492.529/RS, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti
Cruz, DJe de 17/6/2016).

Deve-se resdtar anda, acerca do tema que nos recursos especid e
extraordinario, 0 que é fato, ou sgja, a apreciacdo a respeito do arcabougo probatorio
produzido no processo, e que, gerdmente, conduz a conclusio a respeito da materididade e
autoria do crime, sdo temas nédo devolvidos a apreciacdo, sgja do Supremo Tribunal
Federal, quando julga o recurso extraordinario, sgja do Superior Tribunal de Justica,
quando julga o recur so especial.

E que, uma vez assentada a matéria de fato, pdlaing@nda ordinéria— sentenca

e acorddo -, ter-se-a a imposshbilidade de discussio de tas questdes nos recursos especid e
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extraordinario. Esses, como vigo, dudirdo a eventud contrariedade da decisdo a Congtituicéo
Federal ou ala federd. E aqui, a presuncdo de que se deve cogitar € a de que a decisio
recorrida, emanada de um Tribunal, estgja afinada com a le e a Condituicdo. A
presuncao, repito, € a de que os juizes e os Tribunais cumpriram a lel e a Congtituicéo,
0 que se depreendia, indudve, verbi gratia da antiga Simula 400, do Supremo Tribunal
Federal, editada antes do advento da Congtituicdo Federal de 1988 e segundo a qud:
"decisdo que deu razoavel interpretacdo a lel, ainda que ndo sgja a melhor, ndo autoriza
recurso extraordinario pelaletraa do art. 101, 111, da C.F".

De mandra que, ssm nenhum arranh&o ao principio da ndo-culpabilidade ou da
presuncdo de inocéncia, a partir da decisfo condenatdriado Tribund de Justica ou do Tribund
Regiond Federd, penso, pode-se partir para a execucéo da pena.

|sto para ndo dizer que a presuncao de inocéncia se Vé mitigada a partir da
primera decisdo condenatéria, andaque do juiz de primero graul.

Com efdto, se a sentenca condenatéria de primera ingancia néo
abalasse a presuncéo de inocéncia, ou sgja, se diante do ato juridico sentenca condenatoria
e 0 atigo 5° LVII da Condituicéo Federd, o que se assentasse fosse a inocéncia, € ndo a
culpabilidade afirmada pelo juiz, a auséncia de recurso a essa mesma sentenca nao
poderia ensgar a execucao da pena.

Prolatada que sga, entretanto, a sentenca condenatdria, se nada for feito peo
condenado, igo €, mantido o0 estado de inércia, 0 que se tem € a producéo do efelto dessa
mesma sentenca, que airmava a culpabilidade e determinava a execucdo da pena.

Ademais, sob a égide da Condtituicéo Federd de 1988, por dezenove anos a
admissbilidede da execucdo provisiria ndo apresentava os problemas  ulteriormente
assndados no Habeas Corpus 84.078, dareatoriado em. Min. Eros Grau, e que rompeu
com a linha de precedentes até entdo desenvolvida pelo Supremo Tribunal Federal e
pelo Superior Tribunal de Justica. A retomada do avitre anterior, no sentido da admisséo
da execucao provisdria, a partir do Habeas Cor pus 126.292, também da eg. Suprema Corte,
ndo afasta, evidentemente, que, calcado num juizo de probabilidade, possa o Tribund
Superior, para 0 qud enderegado 0 recurso especid ou extraordinério, conceder-lhe, em
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situacdes particular es, medida acautel adora tendente a obstrucéo dos efeitos da decisdo
de condenacao.

Asim, a excepcionalidade da stuagéo é que ditara a possbilidade de
suspensao dos efeitos do julgado, sendo, contudo, a sua producdo, a guisa de execucao
provisoria, a regra decorrente do julgamento condenatorio proferido pelo segundo
grau de jurisdicdo, como sucede na espécie.

Desse modo, 0s recursos as ingéancias superiores carecem de efeito suspensivo
€ a execucdo provisiria da pena € consectario 16gico do esgotamento da juristicdo das
indéncias ordinaias, Nndo necesstando de fundamentacéo a determinacdo do cumprimento
provisirio da pena fixada

Diante de tas consderacles, portanto, néo se vidumbra a exigénca de
qualquer flagrante ilegdidade.

Por fim, quanto a degada tese de que o paciente teria direito a prisio especid,
nos termos do art. 295, VI, do Codigo de Processo Pend, veifico que ta matéria sequer fo
examinada pelo eg. Tribund a quo, ficando impedida esta Corte de proceder atd andise, sob
penade indevidasupr essdo de ingtéancia.

Nesse sntido:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS PACIENTE
ENTAO PREFEITO MUNICIPAL. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
CORRUPCAO PASSVA. FRAUDE A LICITACAO. PECULATO.
LAVAGEM DE DINHEIRO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS TESES JA APRECIADAS POR ESTE  SUPERIOR
TRIBUNAL. DELONGA NA APRECIACAO DOS PLEITOS DE
REVOGACAO DO ERGASTULO. APRECIACAO E REJEICAO PELO
COLEGIADO. |IRRESIGNACAO ESVAZIADA. AUSENCIA DE
ESTABELECIMENTO ADEQUADO PARA A PRISAO ESPECIAL.
MATERIA NAO EXAMINADA PELA INSTANCIA ORDINARIA.
UPRESSAO DE  INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO.
COMPLEXIDADE DA CAUSA. INCIDENCIA. INTERPOSICAO DE
INCIDENTES PROCESIUAIS. EXERCICIO DA AMPLA DEFESA.
DELONGA JUSTIFICADA NA PRESTACAO JURISDICIONAL.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DENEGADO.



S

)
U

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

[..]

3. O pleito relativo a auséncia de estabelecimento
prisional adequado para a prisdo especial de prefeito municipal ndo
foi apreciado pela instancia de origem, ndo podendo, assm, ser
examinada a matéria por este Superior Tribunal, sob pena de indevida
supressao de instancia.

4. A afericdo da razoabilidade da duracéo do processo ndo
s efetivade forma meramente aritmética. E necessario ter em conta
a complexidade da causa, a atuacio estatal e das partes. In casu,
verifica-se a existéncia de dois aspectos. o intrincado feito e a
interposicdo de incidentes processuais pela defesa, mostrando-se, assim,
que o tramite processual encontra-se compativel com as
particularidades da causa, ndo se tributando, pois, aos 6rgdos estatais
indevida letargia.

5. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensao,
denegado” (HC n. 381.407/PE, Sexta Turma, Rel2 Miré Maria Thereza
de AssisMoura, DJe de 15/2/2017).

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS
FRAUDE A LICITACAO, CORRUPCAO PASSVA, LAVAGEM DE
DINHEIRO E ORGANIZACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO  CONCRETA. ILEGALIDADE. AUSENCIA.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL.  NAO VERIFICADO. PRISAO
ESPECIAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

1. Apresentada fundamentacéo concreta para a decretacdo
da prisdo preventiva, amparada na garantia da ordem publica, pois
evidenciada a necessidade de cessar/interromper a atuagdo da
organizacao criminosa complexa, sendo apontada pelo Juiz de 1° grau a
reiteracdo do grupo nas fraudes licitatorias, ao destacar que no curto
espaco de tempo em que O grupo atuava, 33 (trinta e trés) empresas
que prestavam servigo ao Municipio estavam sob investigacéo, além de se
verificar o envolvimento de pessoas de grande influéncia dentro do
Municipio, entre eles o Prefeito, o lider do governo na Camara
Municipal e o proprio paciente que € Presdente da Camara Municipal,
nao ha que se falar em ilegalidade a justificar a concessdo do habeas
COrpus.

2. A alegacdo relativa a prisdo especial, ndo foi alvo de
apreciacdo pelo  Tribunal de origem, de modo que permanece
impossibilitada essa Corte Superior de manifestar-se a respeito, sob pena
de supressdo de insténcia. Ademais, o proprio impetrante informou que
0 paciente encontra-se em uma parte especial do presidio, separado dos
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demais detentos (fl. 10).
3. Habeas corpus denegado” (HC n. 352.297/DF, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 19/8/2016).
Ante 0 exposto, conhego em parte do presente habeas corpus e, nessa
extenso, denego a ordem.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0329018-7 HC 382.733 /RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 20700023464 27020715401 700060826516 70071326516

EM MESA JULGADO: 18/04/2017
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : AURY CELSOLIMA LOPESJUNIOR EOUTRO
ADVOGADO : AURY CELSOLIMA LOPESJUNIOR E OUTRO(S) - RS031549
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE S 1IM
CORREU :LC

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Atentado Violento ao Pudor
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do pedido e, nessa parte, denegou a
ordem.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



