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HABEAS CORPUS N° 380.356 - SP (2016/0312575-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : JOAO MACHADO DE SOUZA NETO
ADVOGADO : JOAO MACHADO DE SOUZA NETO - SP049686
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - LSR

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ESTUPRO DE VULNERAVEL. REGIME
PRISONAL FIXADO COM BASE NA HEDIONDEZ DO DELITO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - O Pretério Excelso, nos termos da r. decisio Plendia proferida por
ocasdn do julgamento do HC n. 111.840/ES, a0 condderar incdentamente a
incondtituciondidade do § 1° do art. 2° da La n° 8.072/90, com redacdo dada pelaLd
n® 11.464/07, conduiu ser possivd o afasamento da obrigatoriedade do regime inicd
fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

Il - Portanto, a hediondez do ddito, por 9 S0, € inaficente para judificar a
Imposcdo do regime inidd mas gravoso para 0 cumprimento de pena, sendo
indigopensive a criteriosa observacdo dos preceitos inscritos nos artigos 33, 8 2°, dinea
b, e §83°, do CP (precedentes).

[l - Ademais, nos termos do Enunciado Sumular n® 719/STF:; " A imposicao
do regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige
motivacao idonea”.

IV - Na hipétese, o paciente é primaio, a quantidade da pena aplicada é
superior a4 (quatro) anos e ndo excedente a 8 (0ito) e a pena base fa fixada no minmo
legd em razéo da austncia de quaquer circungancia judicdd desfavorave ao paciente,
motivos suficentes a ensgar 0 estabeecimento do regimeinidd semiaberto.

Habeas cor pus ndo conhecido.

Ordem concedida de oficio para, confirmando liminar anteriormente deferida,
fixar 0 regime prisond semiaberto para o inico do cumprimento da pena pelo paciente.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
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Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 18 de auil de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 380.356 - SP (2016/0312575-0)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de habeas
cor pus subditutivo de recurso especid, com pedido liminar, impetrado em favor de L. S. R,,
contrav. acérdéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Congta dos autos que 0 ora paciente foi condenado como incurso no ddito de
estupro de vulnerével a penade 8 (0ito) anos de reclusio, no regimeinida fechado (fl. 22).

Irresgnada, a defesa interpds recurso de apelacdo, com vidas a reforma da
sentenca condenatdria. O recurso, por seu turno, foi desprovido, em julgedo cuja ementa € a

ssguinte:

"APELACAO ESTUPRO - Vitima impossibilitada de
oferecer resdsténcia pelo estado de embriaguez Absolvicdo -
Impossibilidade - Autoria e materialidade delitiva devidamente
comprovadas Depoimentos da vitima e testemunhas firmes e seguros -
Versdo do réu restou incomprovada - Argumentos trazidos em apeacéo
ndo merecem guarida, tratando-se de reiteracéo das alegagOes finais -
Condenacédo era derigor - Pena bem dosada Regime inicial corretamente
fixado Sentenca mantida - Recurso desprovido” (fl. 22).

Dal 0 presente writ, no qua aduz o impetrante que o paciente estaria sofrendo
condrangimento ilegd em razéo de o regime indd de cumprimento da pena ter Sdo
estabel ecido apenas com base gravidade abstrata do ddlito.

Requer, ao find, a concessio da ordem "para a fixacdo do regime
semiaberto, observada a norma do art. 33, c.c. 0 art. 59, ambos do Codigo Penal"  (fl.
4).

Liminar deferida as fls 41-43, t&o somente para permitir a0 paciente aguardar
0 julgamento do mérito da impetracdo no regime semiaberto.

As informagdes foram prestadas as fls 51-83.

O Minigério Pdblico Federd, as fls 87-92, opinou pelo ndo conhecimento

ou, se conhecido, pela parcial concessao da ordem, em parecer assm ementado:
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"HABEAS CORPUS PENAL E PROCESSUAL PENAL.
SUBSTITUTIVO DE RECURSD PROPRIO. |IMPOSSBILIDADE.
UTILIZACAO INADEQUADA DO WRIT. NAO CONHECIMENTO.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. FIXACAO DE REGIME INICIAL MAIS
GRAVE COM BASE NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
IMPOSSBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAS FAVORAVEIS
PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. PARECER PELO NAO CONHECIMENTO DO
HABEAS CORPUS OU, SE CONHECIDO, PELA PARCIAL CONCESSAO
DA ORDEM PARA DETERMINAR AO TRIBUNAL DE ORIGEM NOVA
FIXACAO DO REGIME INICIAL COM OBSERVANCIA DAS SUMULAS
N° 440/STJ E 718 E 719/STF" (fl. 87).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 380.356 - SP (2016/0312575-0)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
REGIME PRISIONAL FIXADO COM BASE NA
HEDIONDEZ DO DELITO. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS FAVORAVEIS. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiClO.

| - O Pretério Excelso, nostermosdar. decisso
Penaria proferida por ocasido do julgamento do HC n.
111.840/ES, a0 condderar incddentdmente a
incondituciondidade do § 1° do at. 2° da Ld °
8.072/90, com redacdo dada pela La n° 11.464/07,
conduiu ser possivd 0 afastlamento da obrigatoriedade
do regime inidd fechado para os condenados por
crimes hediondos e equiparados.

Il - Portanto, a hediondez do ddito, por § 0, é
insUfidente para judtificar a imposicéo do regime inidd
mas gravoso para 0 cumprimento de pena, sendo
indigoensavd a criteriosa observacéo dos preceitos
inscritos nos artigos 33, § 29, dinea b, e 83°, do CP
(precedentes).

11 - Ademas, nos termos do Enunciado Sumular
n°  719/STF. "A imposicdo do regime de
cumprimento mais severo do que a pena aplicada
permitir exige motivacdo idonea”.

IV - Na hipbtese, o paciente € primaio, a
guantidade da pena aplicada € superior a 4 (quatro)
anos e ndo excedente a 8 (0ito) e a pena base fai fixada
no minmo legd em razéo da auséncia de quaquer
crcungéncia judicid desfavorével ao paciente, mativos
auficentes a ensgar o estabdecimento do regime iniad
semiaberto.

Habeas cor pus néo conhecido.

Ordem concedida de oficio para, confirmando
liminar anteriormente deferida, fixar o regime prisona
semiaberto para o inido do cumprimento da pena pelo
paciente.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Terceira Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primeaira Turma do col. Pretério Excelso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Stuacdo que implicao ndo conhecimento da impetracéo, ressavados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga
possivel a concessao da ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

No presente writ, aduz 0 imperante que 0 paciente edaria sofrendo
congrangimento ilegd, hga visa que o regime prisond deve ser determinado de acordo com
0s parametros legais, sendo insufidente a fundamentacdo baseada gpenas na gravidade do
crime para estabdecimento de regime mas gravoso. Pretende, em suma, a fixagdo do
regime semiaberto para o inicio do cumprimento da reprimenda.

A ordem merece ser concedida de oficio.

Primeiramente, ressalta-se que o Pretdrio Excelso, nos termos da r. deciséo
Penaia proferida por ocasé& do julgamento do HC n. 111.840/ES, a0 condderar
incidentamente a incondituciondidade do § 1° do art. 2° da La 8.072/90, com redacéo dada
pela La 11.464/07, por ofensa a garantia condtituciond da individudizacdo da pena (indso
XLVI do art. 5° da CF/88), conduiu ser possive, o afastamento da obrigatoriedade do regime
inidd fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

Eisa ementado referido v. acdrdéo:

"Habeas corpus. Penal. Tréfico de entorpecentes. Crime
praticado durante a vigéncia da Lel n°® 11.464/07. Pena inferior a 8 anos
de reclusdo. Obrigatoriedade de imposicdo do regime inicial fechado.
Declaracéo incidental de inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2° da Lei n°
8.072/90. Ofensa a garantia congdtitucional da individualizagdo da pena
(inciso XLVI do art. 5° da CF/88). Fundamentacéo necessaria (CP, art. 33,
8 3°, c/c 0 art. 59). Possibilidade de fixagéo, no caso em exame, do regime
semiaberto para o inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade.
Ordem concedida.

1. Verifica-se que o ddlito foi praticado em 10/10/09, ja na
vigéncia da Le n° 11.464/07, a qual indituiu a obrigatoriedade da

imposicdo do regime inicialmente fechado aos crimes hediondos e
assemel hados.
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2. Se a Congtituicdo Federal menciona que a lel regularé a
individualizacdo da pena, € natural que da exista. Do mesmo modo, 0s
critérios para a fixacdo do regime prisional inicial devem-se harmonizar
com as garantias congtitucionais, sendo necessario exigir-se sempre a
fundamentacéo do regime imposto, ainda que se trate de crime hediondo
ou equiparado.

3. Na situacédo em analise, em que o paciente, condenado a
cumprir pena de sds (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias
subjetivas favoraves, o regime prisonal, a luz do art. 33, 8§ 2°, alinea b,
deve ser 0 semiaberto.

4. Tais circunstancias ndo elidem a possbilidade de o
magistrado, em eventual apreciagdo das condighes subjetivas
desfavoraveis, vir a estabelecer regime prisional mais severo, desde que o
faca em razio de elementos concretos e individualizados, aptos a
demonstrar a necessidade de maior rigor da medida privativa de liberdade
do individuo, nos termos do § 3° do art. 33, c/c o art. 59, do Codigo Penal.
5. Ordem concedida tdo somente para remover o 6bice constante do § 1°
do art. 2° da Lei n°8.072/90, com a redacéo dada pela Lei n°® 11.464/07, o
qual determina que '(a) pena por crime previsto neste artigo sera cumprida
inicialmente em regime fechado'.

Declaragdo incidental de incongtitucionalidade, com efeito
ex nunc, da obrigatoriedade de fixac&o do regime fechado para inicio do
cumprimento de pena decorrente da condenagdo por crime hediondo ou
equiparado” (HC n. 111.840/ES, Tribunal Pleno, Rd. Min. Dias Toffali,
DJede 17/12/2013).

Esse entendimento, indusdve, ja fa pefilhedo por esta eg. Corte: HC n.
301.194/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Newton Trisotto, DJe de 10/10/2014; HC n.
167.376/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Gurge de Faria, DJe de 1910/2014 e HC n.
299.327/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 9/10/2014.

Seguindo td orientaco, a jurigporudéncia desta eg. Corte se firmou no sentido
de que o ddferimento do regime semigberto se da desde que preenchidos os requisitos
congtantes do art. 33, § 2°, b, e § 3°, ¢/c 0 art. 59 do Cadigo Pend.

Neste sentido, 0 saguinte precedente:

"AC}RAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. TRAFICQ. 1. FUNDAMENTOS INSUFICIENTES NPARA

REFORMAR A DECISAO AGRAVADA. 2. CAUSA DE DIMINUICAO DE

PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
AFASTAMENTO. IMPOSS BILIDADE. PLEITO QUE EXIGE REEXAME
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DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. 3. REGIME INICIAL PARA OS
CONDENADOS POR CRIMES HEDIONDOS E EQUIPARADOS
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 2°, § 1°, DA LEI N. 8.072/1990
DECLARADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. UTILIZACAO
DOS PARAMETROS DO ART. 33 DO CODIGO PENAL. 4. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

[...]

3. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 27 de
junho de 2012, ao julgar o Habeas Corpusn. 111.840/ES, por maioria de
votos, declarou incidentalmente a inconstitucionalidade do art. 2°, 8 1°,
da Lei n. 8.072/1990, com a redacdo que lhe foi dada pela Le n.
11.464/2007. Dessa forma, a identificacdo do regime inicial mais
adequado a repressio e prevencao de delitos deve ser pautada pelas
circunstancias do caso concreto, tomando-se por base os critérios legais
dispostos nos 88 2° e 3° do art. 33 do Diploma Repressivo,
independentemente de ser o crime hediondo ou a ele equiparado.
Precedentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg no
AREsp n. 513.154/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurédio Belizze,
DJe de 18/8/2014, grifa).

No caso em tela, 0 v. acorddo proferido em sede gpelacéo se limitaram a
determinar 0 regime inidd de cumprimento de pena com base no § 1° do art. 2° da Ld
8.072/90, sam examinar, portanto, os requidtos constantes do art. 33, 8 2°, b, e 8 3%, c/c o
art. 59 do CP, quais sgam, a auséncia de reincidéncia, a condenacdo por um periodo superior
a 4 (quaro) anos e ndo excedente a 8 (o0ito) e a ausénda de cdrcungéncias judicias
desfavoraves.

Reproduzo, oportunamente, trecho do v. acdrdéo de apdacdo, no punctum

saliens:

"O regime inicial fechado para o inicio do desconto da corporal era o
Unico compativel com o delito, dada a determinacéo legal em se tratando de crime
hediondo e as circunstancias em que o crime foi praticado.

Deve-se considerar também que o agente que se da a prética de crime
contra a dignidade sexual, trazendo risco concreto a integridade - fisica ou psiquica - da
vitima que, no caso, ndo podia oferecer resisténcia diante de sua embriaguez, demonstra
possuir personalidade distorcida e periculosidade, o que recomenda a adogdo de regime
Mais rigoroso.

S fora do cércere, tais circunsténcias revelam que poderia voltar a
delinquir; dai o reconhecimento de periculosidade, de forma tal que o regime fechado
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permitira, para eventual progressao, melhor exame.
Néo ha assm qualquer fato novo a ser examinado, ou nulidade a ser
declarada, ou ainda irregularidade a ser suprida” (fls 31-32).

Diante desse contexto, forgoso reconhecer a ocorréncia de flagrante ilegdidade,
uma vez que ndo ha razéo para ndo conceder 0 regime semiaberto para 0 cumprimento da
reprimenda, pois a hediondez do crime ndo condiitui mativo suficiente a judtificar aimposcéo
do regimeinidd mas gravoso para 0 cumprimento de pena

Faz-se, portanto, indigpensave a criteriosa observacdo dos preceitos inscritos
nosarts. 33, 8 2°, b, e § 3°, e 59 do CP. Td entendimento, diés, fo consggnado no enunciado
Sumular n. 719 do col. Pretério Excelso, o qud transcrevo, repectivamente, a seguir:

"A imposicdo do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacao idénea.”

NoO mesmo sentido é o enunciado 440 da 9Imula desta eg. Corte de Judtica
"Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime prisional
mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancdo imposta, com base apenas na
gravidade abstrata do delito".

Examinando os autos, verificase que os referidos requistos foram atendidos.
Trata-se de paciente prim&rio, a quantidade da pena aplicada € superior a 4 (quatro) ancs e
néo excedente a 8 (0ito) e a pena base fai fixada no minmo legd em razéo da auséncia de
qualgquer circungténciajudica desfavoravd ao paciente.

Colaciono, oportunamente, dguns julgados proferidos pelo col. Supremo
Tribunal Federal que rdificam esse entendimento:

"Habeas corpus. 2. Roubo majorado pelo emprego de arma
de fogo e pelo concurso de agentes (art. 157, 8 2°, incisos | e 1l do CP).
Condenacéo. Regime inicial fechado. 3. Pedido de fixacdo de regime
semiaberto. Posshbilidade: primariedade do agente; circunsténcias
judiciais favoraveis (pena-base fixada no minimo legal); e fundamentacéo
inadequada (gravidade in abstrato do delito). 4. A jurisprudéncia do STF
consolidou o entendimento segundo o qual a hediondez ou a gravidade
abstrata do delito ndo obriga, por si SO, 0 regime prisional mais gravoso,
OIS 0 juizo, em atencdo aos principios congtitucionais da individualizacdo
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da pena e da obrigatoriedade de fundamentacéo das decisOes judiciais,
deve motivar 0 regime imposto observando a singularidade do caso
concreto. 5. Aplicagdo das SUmulas 718 e 719. 6. Decisdo monocratica do
STJ. Auséncia de interposicao de agravo regimental. Writ ndo conhecido.
Ordem concedida de oficio para fixar o regime semiaberto para o inicio do
cumprimento da pena’ (HC n. 119.287/SP, Segunda Turma, Rd. Min.
Gilmar Mendes, DJe de 14/5/2014, grifa).

"HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO (ART. 157, § 2°,
INCISOS | E 11). FIXACAO DO REGIME INICIAL FECHADO PARA O
CUMPRIMENTO DA PENA. FUNDAMENTACAO GENERICA.
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS 1. A dosimetria da pena é matéria sujeita a certa
discricionariedade judicial. O Cdédigo Penal ndo estabelece rigidos
esquemas matematicos ou regras absolutamente objetivas para a fixacdo
da pena. Cabe as instancias ordinarias, mais proximas dos fatos e das
provas, fixar as penas. As Cortes Superiores, no exame da dosimetria das
penas em grau recursal, compete o controle da legalidade e da
constitucionalidade dos critérios empregados, bem como a correcdo de
eventuais discrepancias, se gritantes ou arbitréarias, nas fracbes de
aumento ou dimnuicdo adotadas pelas instancias anteriores. 2. A
imposicao do regime menos gravoso ndo esta condicionada somente ao
quantum da reprimenda, mas também ao exame das circungtancias
judiciais do artigo 59 do Cddigo Penal, conforme expressa remissdo do
art. 33, 8§ 3° do mesmo diploma legal. 3. Fixacdo do regime de
cumprimento da pena lastreada na gravidade abstrata do deito. 4.
Condenacéo a pena superior a 4 (quatro) anos e nao excedente a 8 (0ito)
anos, reincidéncia inexistente e a analise favoravel dos vetores do art. 59
do Codigo Penal na sentenca, preenchem os requisitos legais para a
fixacdo do regime inicial semiaberto (art. 33, 8 2°, b, e § 3°, do CP). 5.
Ordem concedida” (HC n. 118.930/SP, Primera Turma, Rd. Min. Rosa
Weber, DJe de 21/11/2013).

No mesmo sentido, os seguintes precedentes prolatados no ambito do
Superior Tribunal de Judtica:

"HABEAS CORPUS  TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE
APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. REGIME FECHADO FIXADO COM
BASE NA HEDIONDEZ DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
OCORRENCIA. NAO CONHECIMENTO. CONCESSAQ, DE OFiCIO.

1.0..]
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2. In casy, foi fixado o regime inicial fechado com base,
exclusivamente, na hediondez do delito, em manifesta contrariedade ao
hodierno entendimento dos Tribunais Superiores.

3 Wkit ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para,
fixar o regime inicial aberto para o cumprimento da reprimenda corporal
imposta ao paciente nos autos da Agéo Penal n.°[...]" (HC n. 295.577/SP,
Sexta Turma, Ré@ Mimt Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
26/9/2014).

"REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA PENA.
FORMA INTERMEDIARIA. PRETENDIDA IMPOSCAO DO MODO
ABERTO. POSSBILIDADE. PENA-BASE. FIXACAO NO MINIMO
LEGALMENTE PREVISTO. CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS
FAVORAVEIS ART. 33, 88 2° E 3° DO CODIGO PENAL.
ENUNCIADOS 440 DA SUMULA DESTE STJ E 718 E 719 DA SUMULA
DA SUPREMA CORTE. ILEGALIDADE DEMONSTRADA. ORDEM
CONCEDIDA.

1. O art. 33, 88 2.°¢e 3.2, do Cadigo Penal estabelece que o
condenado a pena igual ou inferior a 4 (quatro) anos de reclusio podera
iniciar o cumprimento da reprimenda no regime aberto, observando-se os
critérios do art. 59 do aludido diploma legal.

2. Fixada a pena-base no minimo legal e sendo o acusado
primario, ndo se judtifica a imposicdo de regime prisonal mais gravoso
gue o legalmente previsto.

3. A Quprema Corte, nos verbetes 718 e 719, sumulou o
entendimento de que a opinido do julgador acerca da gravidade genérica
do delito ndo constitui motivacéo idénea a embasar o encarceramento
mais severo do sentenciado, e a exegese do Enunciado 440 da Simula
deste Superior Tribunal de Justica é no mesmo norte.

3. Ordem concedida para, confirmando-se a liminar
anteriormente deferida, determinar que o paciente aguarde em liberdade
o transito em julgado da condenacéo, se por outro motivo ndo estiver
preso, bem como para estabelecer o regime aberto como modo inicial de
cumprimento da sancdo privativa de liberdade aplicada” (HC n.
269.212/SP, Quinta Turma, Min. Jorge M ussi, DJe de 6/8/2013, grifa).

Ante 0 exposto, néo conheco do presente habeas cor pus.

Contudo, concedo a ordem de oficio para, confirmando a liminer
anteriormente deferida, fls 41-43, fixar 0 regime prisond semiaberto para o inido do
cumprimento da pena.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0312575-0 HC 380.356 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00050631720128260024 20140000802821 50631720128260024

EM MESA JULGADO: 18/04/2017
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOAO MACHADO DE SOUZA NETO
ADVOGADO : JOAO MACHADO DE SOUZA NETO - SP049686
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . LSR
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



