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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°962.253 - M S (2016/0204919-8)

RELATOR © MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : GUSTAVO COSTA DA ROSA

ADVOGADOS : ALCEU DEALMEIDA REISFLHO EOUTRO(S) - MS014592

INTERES.

BARBARA HELENE NACATI GRASS FERREIRA - MS012466
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. APLICACAO DO
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO NUMERO 2 DO STJ. SUMULA
568/STJ. CURSO DE RECICLAGEM DE FORMACAO DE VIGILANTE.
INQUERITO AINDA EM ANDAMENTO. EXERCICIO DA PROFISSAO.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA.
DECISAO A QUO FUNDAMENTADA EM DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. ENTENDIMENTO EM
CONSONANCIA COM ORIENTACAO DO STJ.

1. Na hipdtese dos autos, quanto a alegacéo de impossibilidade de o relator negar
provimento ao Recurso Especia monocraticamente com base em jurisprudéncia
dominante, insta sdlientar que 0 Recurso Especid em discusséo foi interposto em
marco de 2012, contra acorddo publicado em fevereiro de 2012 (fl. 198/e-STJ),
incdindo, in casu, o Enunciado Adminigrativo n° 2 do STJ "AOS recursos
interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17
de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissihilidade na forma
nele prevista, com as interpretagbes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribund de Justica.”

2. Ad argumentandum, mesmo que ndo se aplicasse 0 supracitado Enunciado
Adminigrativo, deve-se respeitar o que digpde a Simula 568/STJ, publicada no
DJe DE 17.03.2016: "O relator, monocraticamente e no Superior Tribund de
Justica, poderd dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento
dominante acerca do tema."

3. Conforme ja disposto no decisum combetido, extrai-se do acordado objurgado
gue o entendimento do Tribuna de origem tem por supedaneo interpretacéo
conferida a digpogtivo condituciona (art. 5°, LVII) razéo pela qua descabe ao
STJ se manifestar sobre o tema, sob pena de invasdo da competéncia do
Supremo Tribuna Federal.

4. Outrossm, ainda que esta Corte fosse in casu competente para andisar a
vexata quaestio, notase que o entendimento do Soddicio a quo estd em
conformidade com a orientagdo do STJ de que, ndo havendo sentenca pend
condenatéria transitada em julgado, a existéncia de inquéito policd ou
processo em andamento ndo pode obstar o exercicio da profissdo de vigilante,
em respeito ao principio da presungdo de inocéncia.

5. Agravo Interno n&o provido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Rdaor(a)." Os Srs. Minigros Og Fernandes, Assusete Magahées (Presidente) e
Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Mauro Campbd| Marques.™

Bradilia, 18 de auil de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RELATOR * MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : GUSTAVO COSTA DA ROSA

ADVOGADOS : ALCEU DEALMEIDA REISFLHO EOUTRO(S) - MS014592
BARBARA HELENE NACATI GRASS FERREIRA - MS012466
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratase
de Agravo Interno contra decisdo que desproveu O recurso.

A parte agravante reitera as razbes de Recurso Especid, susentando que a
investigacéo do pefil socid da parte recorrida, redizada com o propdsito de aeir se esta
possui conduta adequada, configura medida voltada a preservacéo do interesse publico afeto a
regular prestacao dos servigos de seguranca

Aduz que ndo se pretende impor pendidade aimind ou tratamento como
culpado a parte contraria, mas, gpenas, condicionar 0 exercico de uma profissdo ao
cumprimento dos requisitos estabelecidos em la.

Alega, outrossm, que néo poderia O relaor negar provimento a0 Recurso
Especid monocraticamente com base na jurisprudéncia dominante por forca do digposto no
novo Cadigo de Processo Civil.

Pugna pela reconsderacdo da decisdo agravada ou pelo provimento, pelo
colegiado, do Agravo Regimentd.

E ordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 2.3.2017.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos hébels
para dterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incilume o entendimento nela
firmado.

Inicidmente, quanto a degacdo de imposshilidede de o reator negar
provimento a0 Recurso Especid monocraticamente, com base em jurisorudéncia dominante,
inda sdientar que 0 Recurso Especid em discussio foi interposto em margo de 2012, contra
acorddo publicado em feverdro de 2012 (fl. 198/e-STJ), inddindo in casu o Enunciado
Adminidrativo n° 2 do STJ "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissbilidede na forma nde previta, com as interpretacies dadas, até entdo, pea
jurisprudénciado Superior Tribund de Judica”

Mesmo que nédo se aplicasse 0 supracitado Enunciado Adminigrativo, deve-se
respeitar 0 que digpbe a SImula 568/STJ, publicada no DJe de 17.03.2016: "O rdator,
monocraicamente e no Superior Tribund de Jugtica, podera dar ou negar provimento ao
recurso quando houver entendimento dominante acerca do tema"

Fndmente, conforme ja disposto no decisum combatido, extrai-se do acdrdéo
objurgado que o entendimento do Tribund de origem tem por supedaneo interpretacéo
conferida a digoogtivo condituciond, art. 5°, LVII, razéo pea qud descabe ao STJ se
manifestar sobre 0 tema, sob pena de invasio da competénciado Supremo Tribund Federd.

Outrossm, ainda que esta Corte fosse in casu competente para andisaxr a
vexata quaestio, nota-se que o entendimento do Soddicio a quo estd em conformidade com
aorientacdo do STJ de que, ndo havendo sentenca pend condenatoria trandtada em  julgado,

a exigénda de inquéito polidd ou processo em andamento néo pode obstar o exercicio
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daprofissio de vigilante, em respeito ao principio da presuncéo de inocéncia

A propésito:

ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. CURSO DE
FORMACAO OU RECICLAGEM DE VIGILANTES. REQUISITOS.
ACAO PENAL. AUSENCIA DE SENTENGA CONDENATORIA
TRANSITADA EM JULGADO. EXERCICIO DA PROFISSAO DE
VIGILANTE. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE
INOCENCIA.

CONTROVERSIA DECIDIDA COM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DA QUESTAO, EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. ACORDAO DE ORIGEM QUE, ADEMAIS,
DECIDIU EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA PACIFICA
DO STJ SUMULA 83/STJ. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. Tratase, na origem, de Mandado de Seguranca em que se discute a
posshilidade de o vigilante ter deferido registro em Curso de Reciclagem de
Vigilantes, conquanto possua Acdo Pena instaurada, em tramitagdo, para a
apuracdo de infracdo penal tipificada no art. 304 c/c o art. 29, ambos do Codigo
Penal.

I. Invidvd o Recurso Especid, quando a questdo foi dirimida com fundamento
congtituciond suficiente.

I11. Ademais, ainda que assim ndo fosse, € firme a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica no sentido de que, ndo havendo sentenca
condenatodria transtada em julgado, a existéncia de inquérito policial
ou processo em andamento ndo pode obstar o exercicio da profissdo de
vigilante, em respeito ao principio da presuncdo de inocéncia.
Precedentes do STJ: AgRg no AREsp 798.143/MG, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
27/11/2015; AgRg no REsp 1.542.026/RS, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/09/2015; AgRg no AREsp
420.293/GO, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 05/02/2014.

IV. Agravo Regimenta improvido.

(AgRg no REsp 1561915/PB, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe 14/03/2016)

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge
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Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0204919-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 962.253/MS

Numeros Origem: 00001042920114036000 1042920114036000 201160000001049
PAUTA: 18/04/2017 JULGADO: 18/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : GUSTAVO COSTA DA ROSA
ADVOGADOS : ALCEU DE ALMEIDA REISFILHO EOUTRO(S) - MS014592

BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS012466

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : GUSTAVO COSTA DA ROSA

ADVOGADOS : ALCEU DE ALMEIDA REISFILHO E OUTRO(S) - MS014592
BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS012466

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Assusete Magalhdes (Presidente) e Francisco Falcéo
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Mauro Campbell Margues.



