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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.525.104 - PE (2015/0077454-3)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : AUTA MARIA CAMARA FERREIRA - INTERDITO

REPR. POR : ANTONIO CAMARA FERREIRA - CURADOR

ADVOGADO : ANDRE GRANJA FERREIRA - PE015660

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE.
COBRANCA DE VALORES ATRASADOS. DIREITO DE REVISAO
CONCEDIDO POR MANDADO DE SEGURANCA. FUNDAMENTO
AUTONOMO NAO IMPUGNADO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULAS 283 E 284 DO STF. REVISAO DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Cuida-se, na origem, de controvérsia sobre o direito de a parte autora receber
valores atrasados decorrentes da revisdo de beneficio alcangcada mediante
Mandado de Seguranca.

2. No caso concreto, verifica-se que a parte se furtou ao dever de impugnar a
compreensdo do Tribuna a quo. Sendo assm, como os fundamentos néo foram
atacados pela parte agravante e sdo gptos, por S SOs, para manter o decisum
combatido, permite-se gplicar na espécie, por anaogia, os 6bices das Simulas 284
e 283 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de impugnacdo de
fundamento auténomo.

3. Ademais, a ingténcia de origem decidiu a controvérsia com fundamento no
suporte fético-probatdrio dos autos, cujo reexame € inviavd no Superior Tribuna
de Justica, ante o Gbice da Simula 7/STJ. "A pretensdo de smples reexame de
prova ndo ensgja Recurso Especia.”

4. Recurso Especia n&o conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, nd@ conheceu do recurso, nos termos do voto do(@ S(a).
Ministro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusete Maga hédes (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Rdlator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”

Bradilia, 28 de margo de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.525.104 - PE (2015/0077454-3)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : AUTA MARIA CAMARA FERREIRA - INTERDITO

REPR. POR : ANTONIO CAMARA FERREIRA - CURADOR
ADVOGADO : ANDRE GRANJA FERREIRA - PE015660
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, 111, "d', da CF) interposto contra acorddo do Tribund Regiond
Federd da 52 Regi&o cuja ementa é a sguinte

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. COBRANCA
DE VALORES ATRASADOS. DIREITO DE REVISAO. RECONHECIDO
POR MANDADO DE SEGURANCA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA
REFORMAVDA.

1. A Sra Wanda de Barras Camara Fereira (genitora da
suplicante) era beneficidria de uma pensdo por morte decorrente do falecimento
de seu conjuge - o Sr. Otavio Batista Ferreira, ex-combatente. Em acéo de
Mandado de Seguranca e posterior agcdo de cobrancga obteve o direito de receber
0 seu beneficio no percentua de 100% do, salério-de-beneficio do indituidor, nos
termos da Le n° 9.032/95. Tais ages, aplds recursos as insténcias superiores,
transitaram em julgado, passando a pensionista a perceber o vaor de R$ 1.073,45
a titulo de proventos.

4. A autora (interditada), apés a morte de sua genitora,
requereu administrativamente a reversdo do beneficio de penséo por morte, que
foi concedido com a RMI no vdor de R$ 402,37, sendo, efetivamente pago,
entretanto, o valor de R$ 260,99.

5.1rresignada, impetrou mandado de segurangca em que foi
reconhecido o direito ao recebimento do beneficio no patamar de 100% do que
vinha recebendo sua genitora.

6.0 juizo a quo julgou improcedente a presente agdo,de cobranca
a0 entendimento de que ndo cabia aplicacdo da Lei n° 9.032/95 aos beneficios
concedidos antes da sua vigéncia.

7.0 dirdto de peceber o0 pecentud de 100% do
salério-de-beneficio do indtituidor da pensdo por morte ja estava definitivamente
decidido, ndo cabendo mais quaquer tipo de apreciacdo a respeito, vez que se
encontra sob o manto da coisa julgada.

8.Convém registrar que o0 beneficio de pensdo por morte foi
concedido a autora jana vigénciada Le n° 9.032/95, fazendo jus a percepcao de
100% do salério-de-beneficio.

9. Honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por, cento) sobre
o vaor da condenacdo, observando-se a simula 111/STJ, e corregdo monetéria
de acordo com os indices recomendados peo Manud de'; Orientacdo de
Procedimentos para os Caculos,na Justica Federal.
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10. Nas causas previdenci&rias, ao vaor da condenacdo deverdo
incidir juros de mora a razéo de 1% (um por cento) ao més, a contar da citacéo
(simula 204/STJ).

11. Apelacdo do particular provida para julgar procedente a
demanda.

Os Embargos de Declaagdo foram acolhidos nos seguintes termos (fls
458-459, e-STJ):

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DE DECLARACAO. REJULGAMENTO EM VIRTUDE DE DECISAO DO
STJ. CONFIGURAGAO DE OMISSAO. DECISAO QUE DENEGOU O
MANDADO DE SEGURANCA. TRANSITO EM JULGADO. A(;AO DE
COBRANCA BASEADA ESSENCIALMENTE NO MANDADO DE
SEGURANCA SUPRACITADO. IMPOSSIBILIDADE. ANULAC;AO DO
ACORDAO. EMBARGOS DE DECLARACAO PROVIDOS. APELACAO
IMPROVIDA.

1. O julgado embargado padece de vicios passiveis de corregdo
pela via dos embargos de declaragdo, conforme sustentado pela deciséo do STJ
gue o anulou. Deve esta Turma, portanto, proceder ao reexame dos argumentos
veiculados peo embargante, andisando as questfes referentes a coisa julgada
materia, & reversdo do beneficio e ao art. 5° da Le n° 11.960/20009.

2. Aduz o INSS, dentre outros argumentos, que a presente acao
carece de causa de pedir, pois a seguranca em que se baseia a agao foi denegada
por este Tribuna, com transito em julgado da deciséo.

3. A coisa julgada material do mandado de seguranca afeta todo o
processo, pois se transitou em julgado a decisio que no mérito declara a
inexisténcia ao direito de revisdo do beneficio, a agdo de cobranca é infrutifera,
porquanto o objeto da lide é inexigivel, mesmo que se considerem os efeitos do
processo 2001.83.00.001875-6 gplicaveis ao caso.

4, |sto porgue a coisa julgada materia tornaimutavd e indiscutivel
0 mérito ja decidido, tendo neste caso forca de lei. Nenhum Xz ou Tribund
podera decidir novamente com base em questdes jaresolvidas.

5. E de fato houve transito em julgado do mandato de seguranca
0011552-05.2006.4.05.8300, com a denegacdo da seguranca feita por este
Tribund, em sede de Remessa Oficid (REOMS 97261).

6. Como a presente acdo de cobranca baseia-se essenciamente
no mandado de seguranca supracitado, e este foi denegado por este Tribund,
tendo transtado em julgado a decisdo, conclui-se que toda a agdo resta
prejudicada, porquanto ndo existe mais o fundamento em que se repousa o pedido
autora e a apelacéo.

7. Do mais, em relagdo ao art. 75 da leé 8.213/91, o STF declarou
incondtituciona o regjuste retroativo a le (RE 416827 e RE 415454).

8. Embargos declaratérios a que se da provimento.
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A recorrente, nas razdes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu violagdo
do art. 472 do CPC/1973, sob 0 agumento de que "o lastro féico processud, em que se
basdia a presente Acéo de Cobranca fol acdo ordinaria movida pela genitora da Autora, ora
Recorrente (processo n° 2001.83.00.001875-6), indusve com habilitacdo da ora embargante,
apos fdedmento de sua mée, decisio essa trandtada em julgado, fis 172/ 182 dos autos' (fl.
482, e-STJ).

Contrarrazdes gpresentadas as fls 497-500, e-STJ.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.525.104 - PE (2015/0077454-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rédator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 19.10.2016.
Cuida-se, na origem, de controvérsia sobre o direito de a parte autora receber

vaores atrasados decorrentes da revisito de beneficio dcancada mediante Mandado de

Seguranca
In casu, a Corte regiond assentou (fl. 266, e-STJ, gife):

Como mencionado pelo Minigtério Publico, a concesséo do writ
apenas fez reavivar o direito que ja havia 9do reconhecido na acdo ordinéria
movida em 2001, ainda pela Sra. Wanda de Barros Camara Ferreira, onde restou
estabel ecida a necessidade'de pagamento da pensdo integrd, a partir de 28.04.95,
no, percentual de 100% dos proventos de aposentadoria,’que o indituidor do
beneficio receberia, se vivo estivesse”

Ressalte-se que a decisdo prolatada em 2001, apdés o
julgamento dos recur sos nas instancias superiores, transitou em julgado,
nao cabendo mais discussio ar espeito.

Ainda complementou no julgamento dos aclaratérios (fls. 454-456, e-STJ,
gife):

4. Primeiramente, aduz o INSS que o direito da genitora da
demandante de receber sua pensdo por morte no percentua de 100% do sd&io
de beneficio, concedido na acdo de n° 2001.83.00.001875-6 interposta pela
genitora, ndo se estende a autora, uma vez que esta néo foi parte no referido
processo, incidindo o art. 472 do CPC a0 caso, fazendo coisa julgada material
apenas entre a genitora da embargada e o embargante.

5. No que concerne ao reconhecimento de reversao da pensdo por
morte em favor da autora, a Autarquia alega a sua imposshilidade, hgja vista que
esta ndo € dependente habilitada no mencionado beneficio.

6. A respeito da coisa julgada material formada no mandado de
seguranca, base da presente acdo de cobranga, o INSS requer que, frente a
denegacdo da seguranca pretendida, sga considerada desprovida da causa de
pedir esta acéo.

7. Por fim, requer o INSS a aplicacéo do art. 5° da Le r°
11.960/2009, relativo a fixacao dos juros de mora e da correcdo monetaria.

8. Observa-se que a analise da coisa julgada material do
mandado de segur anca afeta todo o0 pr ocesso, pois se transitou em julgado
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a decisdo que no mérito declara a inexisténcia ao direito de revisao do
beneficio, a acdo de cobranca € infrutifera, porquanto o objeto da lide é
inexigivel, mesmo que se considerem o0s efeitos do processo
2001.83.00.001875-6 aplicaveis ao caso.

9. Isto porque a coisa julgada materia torna imutével e indiscutivel
0 mérito ja decidido, tendo forca de lei. Nenhum Juiz ou Tribund podera decidir
novamente com base em questdes jaresolvidas (art. 467/475 do CPC).

10. E de fato houve transito em julgado do mandato de seguranca
0011552-05.2006.4.05.8300, com a denegacdo da seguranca feita por este
Tribuna, em sede de Remessa Oficid (REOM S 97261), nos seguintes termos.

(...)

11. Como a presente acdo de cobranca baseia-se
essencialmente no mandado de seguranca supracitado, e este foi
denegado por este Tribunal, tendo transitado em julgado a decisao,
conclui-se qgue toda a aco resta prgudicada, por quanto ndo existe mais o
fundamento em que se repousa o pedido autoral e a apelacao.

No caso concreto, verificase que a parte se furtou ao dever de impugnar a
compreensdo do Tribund a quo.

Sendo assm, como os fundamentos ndo foram atacados pela parte agravante e
S30 aptos, por 9 sos, para manter 0 decisum combatido, permite-se golicar na espécie, por
andogia, 0s Obices das SUmulas 284 e 283 do STF, ante a deficéncia na motivacéo e a
auséncia de impugnac2o de fundamento auténomo.

Nessa estara

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC)
- ACAO DE INDENIZACAO - DECISAO MONOCRATICA - SUMULA N.
284 DO STF - AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. No presente caso, a parte aponta negativa de vigéncia ao art.
458 do CPC, porém, limita-se a atacar, em suas razdes recursais, a excessividade
do quantum fixado a titulo de dano mora. Assm, a deficiéncia da fundamentacdo
do apelo extremo ndo permite a exata compreensdo da controvérsia, estando
escorreita sua inadmissbilidade.

2. A auséncia de indicacdo expressa do ponto do decisum que
confronta os dipostivos legais tidos por vulnerados ndo permite verificar se a
legidacdo federal infracongtituciona restou, ou ndo, maferida.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 41.941/PR, Re. Minisro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, DJe 29/05/2013).

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 407 DO CODIGO CIVIL. OMISSAO.
OBSCURIDADE. CONTRADICAO. INEXISTENCIA. ART. 406 DO
CODIGO CIVIL. JUROS MORATORIOS. TAXA LEGAL. FUNDAMENTO
NAO ATACADO.

1. Os embargos de declaracdo sO se prestam a sanar obscuridade,
omissio ou contradicdo porventura existentes no acorddo, ndo servindo a
rediscussdo da matéria ja julgada no recurso.

2. E inadmissivel o recurso especia que ndo impugna fundamento
do acdrdéo recorrido apto, por § S0, a manter a conclusdo a que chegou a Corte
Estadua (enunciado 283 da SUmula do STF).

3. Embargos de declaragdo acolhidos parcialmente para sanar
omissdo apontada, sem, entretanto, emprestar-lhes efeito modificativo. (EDcl no
AgRg no Ag 1089538/RJ, Rel. Minisra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, DJe 09/09/2011).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
REVISIONAL. COMISSAO DE PERMANENCIA E TAXA DE ABERTURA
DE CREDITO. DECISAO MANTIDA. RAZOES DESASSOCIADAS DOS
FUNDAMENTOS DA ADOTADOS PELA DECISAO IMPUGNADA.
INCIDENCIA DA SUMULA 284 DO STF.

(...)

3. O agravante que, em sede de agravo, se aventura em alegagcoes
outras que ndo sgia a impugnacao, de forma clara e especifica, dos fundamentos
adotados na decisdo monocrética tera sua argumentacdo considerada deficiente
por razdes desassociadas, 0 que ensgja a aplicacdo da inteligéncia da Simula 284
do STF, caso dos autos.

4. Agravo regimenta néo provido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1357144/DF, Rel. Minigro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 29/04/2013).

Ademais, como se V€ a inddnda de origem decidiu a controvérsa com
fundamento no suporte fético-probatorio dos autos, cujo reexame € inviavd no Superior
Tribund de Jugtica, ante 0 Abice da SUmula 7/STJ. "A pretensdo de Smples reexame de prova
néo ensgla Recurso Especid "

Diante do exposto, ndo conhego do Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2015/0077454-3 REsp 1.525.104 / PE

NUmeros Origem: 00068637820074058300 200783000068634 442948 68637820074058300
PAUTA: 28/03/2017 JULGADO: 28/03/2017

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : AUTA MARIA CAMARA FERREIRA - INTERDITO
REPR. POR : ANTONIO CAMARA FERREIRA - CURADOR
ADVOGADO : ANDRE GRANJA FERREIRA - PE015660
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Ex-combatentes
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



