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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 350.785 - SP (2016/0059890-8)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: RODRIGO CESAR JERONYMO - DEFENSOR PUBLICO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ANDREIA LUISA ALEXANDRE

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. FURTO TENTADO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
VALOR EXPRESSIVO DA RES FURTIVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissbilidade quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal propria, ssm olvidar a possibilidade de concesséo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. O principio da indgnificanda deve ser andisado em conexdo com 0s
postulados da fragmentariedade e da intervenco minima do Estado
em matéria pend, no sentido de exduir ou afagtar a propria tipicidade
pend, observando-se a presenca de "certos vetores, como () a
minma ofendvidade da conduta do agente, (b) a nenhuma
periculoddade socdd da acdo, (¢) o reduzidissmo grau de
reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo
juridica provocadd' (HC 98.152/MG, Rd. Minigro CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, DJe 5/6/2009).

3. No caso, condata-se que o vaor da res furtiva néo pode ser
consderado infimo — sete pecas de picanha, avdiadas em R$ 367,77
—, na medida em que corresponde a quase metade do sd&io minimo
vigente ao tempo da subtragdo (R$ 788,00), quantum incompetive
com a gplicacdo do principio daindgnificanda

4. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
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unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod 1lan Paciornik,

Feix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.
Brasilia (DF), 26 de abril de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 350.785 - SP (2016/0059890-8)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RODRIGO CESAR JERONYMO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDREIA LUISA ALEXANDRE

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rélator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ANDREIA LUISA ALEXANDRE contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica do
Estado de S8o Paulo (Recurso em Sentido Edtrito n. 0008735-46.2015.8.26.0309).

Conga dos autos que a paciente fo denunciada peda préatica do ddito
previsto no art. 155, caput, c/c 14, incso |1, anbos do CP, sob a acusacéo de tentar subtrair,
parad, sete pecas de picanha, avdiadasem R$ 367,77 (e-STJfls 10/11).

O uizo de primeiro grau rgjeitou a dendncia (e-STJ fls. 13/15).

Irresgnada, a acusacdo interpls recurso em sentido estrito, o qud foi
provido para receber integrdmente a deniincia (e-STJ fls 16/21).

No presente mandamus (e-STJ fls 1/9), a impetrante sustenta que a
conduta imputada & paciente é maeridmente aipica, pois 0 objeto da subtracdo possui vaor
indgnificante, dém de ter Sdo redtituido a vitima

Ao find, formulou pedido liminar para suspender 0 curso da agéo pend €, no
mérito, pede o trancamento da acéo pend.

O pedido liminer fa indeferido (e-STJ fls 24/25), e as informagdes foram
prestadas as e-STJ fls 38/45 e 46/61.

O Minigério Piblico Federd, por meio do parecer exarado as e-STJ fls
65/70, opinou pelo ndo conhecimento do writ ou, no mérito, pela denegacéo da ordem.

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 350.785 - SP (2016/0059890-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Relator):

O Supremo Tribund Federd, por sua Primara Turma, e a Tercaira Secéo
do Superior Tribund de Judtica, diante da utilizac&o crescente e sucessiva do habeas corpus,
passaram a restringir a sua admissbilidade quando o ato ilegd for passive de impugnacéo pea
viarecursd propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de oficio, nos casos
de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a eficdda do
mandamus, que € o indrumento condituciond mas importante de protegdo a liberdade
individud do cidad@o ameagada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a celeridade que
0 Seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificaivos dessa
nova orientacéo das Cortes Superiores do pas

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSD ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
'MODUS OPERANDI'. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacao
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
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Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

[..] Habeas corpus ndo conhecido. (HC 320.818/SP, Rel. Min.
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. DOSIMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que €, nado pode ser o writ
amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacdo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinério. Diante da dic¢éo do art. 102, 1I, a, da Constitui¢do da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em caréater
substitutivo escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacdo do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...]. (STF, HC
n. 113890, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Asam, de inidio, incabivd o presente habeas cor pus subgtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéndia,

para verificar a exigénca de eventud condrangimento ilegd passivel de ser sanado pea

concessao da ordem, de dfido.

Busca-se, no presente writ, em sintese, o reconhecimento da aplicacéo do
principio da inggnificanda

Sobre 0 tema, € consabido que ala pend ndo deve ser invocada para atuar

em hipdteses desprovidas de sgnificacgo socid, razéo pelaqud os principios da inggnificanda
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e da intervencéo minima surgem para atuar como ingrumentos de interpretac@o restrita do tipo
pend. Entretanto, a idea ndo pode ser aceita sam restrigdes, sob pena de o Estado dar
margem a Stuagdes de perigo, na medida em que quaquer cidaddo poderia se vaer de td
principio para judificar a prética de peguenos iliditas, incentivando, por certo, condutas que

aentem contraa ordem socid.

Assm, o principio da indgnificAnda deve ser andisado em conex& com o0s
postulados da fragmentariedede e da intervencdo minima do Estado em matéria pend, no
sentido de exduir ou afastar a prépria tipicidade pend, observando-se a presenca de "certos
vetores, como (a) a minima ofensvidade da conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade
socid da agéo, (€) o reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e (d) a
inexpressividade da lesfo juridica provocadd’ (HC 98.152/MG, Rd. Minisro CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, DJe 5/6/2009).

Compulsando os autos, verifico que a paciente fal acusada de tentar subtrair,
para 9, sete pegas de picanha, avdiadas en R$ 367,77, conforme consta da peca acusatoria
as-STJfls 10/11 e laudo de avdiacéo ae-STJfl. 12.

O uizo de primeiro grau rejeitou a dentincia e o Tribund a quo determinou

0 prosseguimento da acéo pend, oportunidade em que afastou a tese de atipicidade materid.

Asim, na espécie, ndo ha fdar em condrangimento ilegd praticado pela
autoridade impetrada, pois o vaor dares furtiva ndo pode ser considerado infimo, na medida
em que corresponde a quase metade do sd&io minmo vigente ao tempo da subtracdo (R$
788,00), quantum incompativel com a gplicacéo do principio dainggnificénda

Em hipdteses andogas, decidiu esta Corte:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. FURTO QUALIFICADO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. VALOR SIGNIFICATIVO DA
RES FURTIVA. ROMPIMENTO DE OBSTACULO.
INAPLICABILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso proprio. As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
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diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacao
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado.

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
especial, situacdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

11 - In casu, imputa-se ao paciente o furto de uma carteira
contendo diversos documentos, cartdes bancarios e R$ 84,75
(oitenta e quatro reais e setenta e cinco centavos) em espécie, que
nao pode ser considerado irrisorio, ja& que equivale a mais de 10%
do salario minimo vigente a época do fato (salario minimo em 2015
- R$ 788,00), inviabilizando o reconhecimento da atipicidade da
conduta (precedentes).

IV - Ademais, na linha da jurisprudéncia desta Corte, ressalvado o
meu entendimento pessoal, mostra-se também incompativel com o
principio da insignificancia a conduta ora examinada, uma vez que
o noticiado delito de furto deu-se na forma qualificada, mediante
rompimento de obstacul os (precedentes).

Habeas Corpus ndo conhecido. (HC 342.945/SC, Rd. Minigtro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 26/2/2016).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE, NA ESPECIE. VALOR QUE NAO PODE SER
CONSDERADO INEXPRESSVO. AGRAVO DESPROVIDO.

- O furto de objeto avaliado em R$ 195,00 (cento e noventa e cinco
reais) ndo pode ser considerado inexpressivo, mormente porque
correspondia a aproximadamente 30% do salario minimo vigente a
época do fato.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1.527.885/MG, Rd.
Ministro ERICSON MARANHO, Sexta Turma, DJe 18/2/2016).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO
PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA. IMPOSSBILIDADE.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. Consoante j4 assentado pelo Supremo Tribunal Federal, o
principio da insignificancia deve ser analisado em correlacdo com
os postulados da fragmentariedade e da intervencdo minima do
Direito Penal, a fim de excluir ou afastar a proépria tipicidade da
conduta, examinada em seu carater material, observando-se, ainda,
a presenca dos seguintes vetores. (I) minima ofensividade da
conduta do agente; (I1) auséncia total de periculosidade social da
acao; (I11) infimo grau de reprovabilidade do comportamento e (1V)
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inexpressividade da lesdo juridica ocasionada (conforme decidido
nos autos do HC n. 84.412/SP, de relatoria do Ministro Celso de
Mello, DJU 19/4/2004).

2. O valor do bem subtraido (dois rolos de tela de arame) ndo pode
ser considerado infimo quando representa 22% do salario minimo
vigente a época dos fatos, sendo irrelevante a restituicdo da res,
pois, do contrario, todo furto tentado seria materialmente atipico
pela auséncia de efetiva lesdo ao patrimonio da vitima. Precedente
do STF.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC 341.505MG, Rdl.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, DJe 15/2/2016).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSD ESPECIAL. FURTO
SMPLES OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
INOCORRENCIA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. RELEVANCIA PENAL DA CONDUTA.
INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. Ateor do art. 557, caput, do CPC, aplicavel subsidiariamente na
seara penal, o relator podera negar seguimento a recurso especial
gue estiver em confronto com a jurisprudéncia dominante do STJ,
justamente o que se verificou no caso.

2. O cabimento de agravo regimental contra a decisdo singular
afasta a alegacao de violagdo ao principio da colegialidade, ja que
a matéria pode, desde que suscitada, ser remetida a apreciacéo da
Turma.

3. A aplicagéo do principio da insignificancia, causa excludente de
tipicidade material, exige 0 exame quanto ao preenchimento de
certos requisitos objetivos e subjetivos, traduzidos na irrelevancia
da lesdo ao bem tutelado pela norma e na favorabilidade das
circunstancias em que foi praticado o crime e de suas
consequéncias juridicas e sociais.

4. Na espécie, trata-se da subtracéo de bem cujo valor corresponde
aproximadamente a 23% do salario minimo vigente a época dos
fatos, circunstancia que indica a reprovabilidade do
comportamento, suficiente e necessaria a recomendar a intervencao
estatal.

5. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no REsp 1.546.512/MG,
Rel. Minisro JORGE MUSSI, Quinta Turma, DJe 14/12/2015).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.
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Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0059890-8 HC 350.785 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00087354620168260309 20150000895739 8735462015 87354620168260309
EM MESA JULGADO: 26/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RODRIGO CESAR JERONYMO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDREIA LUISA ALEXANDRE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Furto
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



