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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°802.414 - M S (2015/0272543-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: MORENO GORI

: ARY RAGHIANT NETO E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL. JiZzO DE VALOR FORMADO
COM BASE NO EXAME DO  CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. OBICE DA SUMULA  7/STJ.
AUSENCIA DE INOVACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
CONSUNCAO. DIVERGENCIA NAO DEMONSTRADA.
SUMULA 284/STF.

1. N&o se pode conhecer de recurso especid fundado nadinea"c' do
permissvo condituciond quando a parte recorrente néo rediza o
necessaio cotgo anditico entre os arestos confrontados, a fim de
ficaem demondradas a dmilitude faica e a adocdo de teses
divergentes, sendo insufidente a mera transcricdo de ementa
Divergéndajurisprudencid ndo demonstrada

2. O recurso especid ndo € mao adequado para o reexame dos
parametros adotados pelo juiz na graduacdo da pena-base, uma vez
que a andise das drcungéncias judidais do art. 59 do Codigo Pend
ewvolve paticulaidedes subjetivas, decorrentes do  livre
convencimento do juiz, as quais ndo podem ser revidas por esta Corte
de Judica Incidéncia da Qimula 7 do STJ (AgRg no AREs
647.537/SP, Rd. Minisro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma,
julgado em 30/6/2015, DJe 4/8/2015).

3. A manutencéo do quantum de pena-base gplicado ao recorrente
pelo Tribund a quo seguiu 0s Mesmaos parametros da sentenca de 1°
grau, ndo havendo se fdar em indevida inovacdo nem ofensa aos
principios do contraditorio e ampla defesa.

4. Dessume-s das raz0es recursas que O agravante ndo trouxe
dementos suficientes para infirmar a decisio agravada, que, de fato,
gpresentou a solucéo que mdhor espelha a orientacéo jurisprudencid
do Superior Tribund de Justica sobre a matéria

5. Agravo regimental desprovido.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que S0 partes as acmaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod 1lan Paciornik,

Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.
Brasilia (DF), 26 de abril de 2016(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°802.414 - M S (2015/0272543-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : MORENO GORI
ADVOGADO . ARY RAGHIANT NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdlator):

Tratase de agravo regimentd interposto por MORENO GORI contra
decisdo monocréica de e-STJ fls 2.076/2.083, que negou provimento ao agravo mangado
para dar seguimento a recurso especid intentado com fundamento nas dinees "d' e "¢’ do inc.
[l do art. 105 da CF-.

MORENO GORI fa condenado nesta acdo pend pela prética do crime
previsto no art. 304 c/c o art. 297 do CP, tendo-lhe sSdo gplicada pena privaiva de liberdade
de 2 (dois) anos e 4 (quatro) meses de reclusio, sob regime inidd aberto, e multa de 11

(onze) diassmulta, arazéo de 1 (um) sdaio-minimo vigente a éooca do fato.

O recorrente dirma que o acorddo objeto do recurso especid, no que se
refere & manutencdo da pena-base cominada no 1° grau de jurisdicéo, reflete evidente error in
judicando, pois, para tanto, teria inovado os fundamentos de suporte da exasperacéo pend,
Sem que exigisse, no entanto, recurso da acusacdo. Sustenta que o Tribund a quo judtificou a
fixacho da penabase acma do minmo legd mediante gpontamento de motivas nédo
vidumbrados pelo juizo da condenacdo, violando o art. 59 do CP e os principios do

contraditério e anpla defesa.

Defende o conhecimento do recurso especid também pelo fundamento da
dinea"c' do permissivo condiituciond, sob 0 argumento de que promoveu 0 Necessario cotgo
anditico para demongrar a divergénda jurisprudencid sobre a aplicacéo do principio da

CONSUNG&0 NO Caso concreto.

Enfim, dega que os Obices sumulares suscitados na decisdo monocréatica —
Smula7/STJ e SImula284/STF — ndo se gplicam a hipdtese.
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O agravado gpresentou impugnacéo (e-STJ fls. 2.106/2.108).

E o rdaorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°802.414 - M S (2015/0272543-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
O agravo regimental néo merece acolhida

Com efeto, dessume-se das razfes recursais que 0 agravante néo trouxe
elementos suficientes para infirmar a decisdo agravada, que, de fato, apresentou a solucéo que
mehor espehaa orientacéo jurisprudencid do Superior Tribund de Judtica sobre a matéria

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser
mantido pelos seus proprios e juridicos fundamentos, in verbis:

Em primeiro lugar, cumpre observar que ndo € adequado o uso da
via especial para apontar negativa de vigéncia a enunciado
sumular desta Corte Superior, por ndo se tratar de lel federal. Sob
esse prisma, revela-se despropositada a veiculacdo da tese de
inobservancia da Simula 17/STJ. Neste sentido: AgRg no RESsp
1479755/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
SEGUNDA TURMA, julgado em 23/10/2014, DJe 05/11/2014; REsp
1110683/ES, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 14/04/2009, DJe 23/04/2009; AgRg no Ag
1104012/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA
TURMA, julgado em 19/05/2009, DJe 01/06/2009.

Noutro vértice, ndo se conhece de recurso especial fundado na
alinea "c" do permissivo constitucional quando a parte recorrente
nao realiza o necessario cotejo analitico entre julgados em
confronto, a fim de ficarem demonstradas a similitude fatica e a
adocéo de teses divergentes. No caso, nada disto foi realizado.

Alias, mesmo quando 0 recurso especial é interposto com
fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional, é
necessaria a indicacdo do dispositivo da legislacdo
infraconstitucional federal sobre o qual recai a divergéncia, o que
nao foi realizado, sob pena de atracdo da Simula n. 284 do
Supremo Tribunal Federal, por analogia (fundamentacéo
deficiente).

Mesmo que assim nao fosse, cumpre observar que a conclusdo
formada pelas instancias ordinarias acerca da desclassificacdo da
conduta imputada ao recorrente, do art. 171 para o art. 304 c/c o
art. 297, todos do Codigo Penal, estad fundada em profunda andlise
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do contexto fatico-probatorio. Nos termos do acérdao recorrido,
nao ha se falar em consuncao, pois as provas dos autos mostram
gue ndo ocorreu o crime de estelionato, mas apenas o uso de
documento falso, que se revelou, portanto, crime autdbnomo.

Nesse sentido, segue transcricao (e-STJ fls. 1.938/1.940):

Resta, portanto, a andlise do recurso de apelacdo do réu em
relacéo a parte condenatéria da sentenca, relacionada a imputacao
de uso de documento de identidade falso (art. 304 c.c. art. 297,
ambos do CP) para registro de contrato perante a Junta Comercial.

Referida imputacdo esta, em sintese, descrita na denuncia da
seguinte forma:

"Ja em 1999, no intuito de registrar sua participacdo em empresa
mercantil brasileira na Junta Comercial de Mato Grosso do Sul,
para o que precisaria de um documento de identificacdo emitido no
Brasi, MORENO GORI Usou, novamente, uma carteira de
identidade falsa (f. 20), mas agora sob o RG n. 14.359.400
SSP-CE(f. 10)...

Por ter usado documento falso no registro de participacdo em
empresa mercantil (...), fica o denunciado sujeito as penas do art.
304 c/c art. 299, ambos do Codigo Penal:"

O Juizo a quo, em sua sentenca, subsumiu os fatos as disposic¢oes
do art. 304 c.c. art. 297, ambos do CP.

A materialidade do delito em comento restou adequadamente
comprovada nos autos.

As fls. 31 encontra-se acostada copia do contrato de Joint Venture
em nome do Consorcio Energético de Campo Grande - CENAGRAN,
no qual o acusado figura como representante da consorciada
Seaton do Brasil A, constando de sua qualificacdo ser ele
portador da cédula de identidade RG n° 14.359.400-SSP/CE.

Ja as fls. 18 encontra-se a cépia do referido documento, que foi
utilizado para registro do contrato perante a Junta Comercial de
Mato Grosso do Sul-JUCMS.

Por sua vez, encontra-se as fls. 28 oficio expedido pela Secretaria
de Seguranca Publica e Defesa da Cidadania do Estado do Ceara -
Instituto de Identificagdo "Milton Barbosa de Sousa", de seguinte
teor:

"Em resposta ao telex n° 479/99 de 28/06/1999 desse
NUTEL/DAF/DGPC/SSP/MS informamos a V. Sa. que apoés buscas
no Arquivo Civil e no banco de dados dos terminais de computacéo
deste Instituto, ndo foi encontrado, até esta data, nenhum registro
de identidade em nome de MORENO GORI, filho de Gino Gori e de
Annunziata Randellini, nascido aos 03/08/56, natural de
Arezo-Italia.

Outrossim, esclarecemos a V. Sa. que o n° 14.359.400 n&o pertence
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aos registros deste Orgéo."

Portanto, para registro do citado contrato de Joint Venture fez-se
uso de documento de identidade falso em nome do apelante, perante
a JUCMS, restando demonstrada a materialidade.

As teses da Defesa ndo arredam a conclusao acerca da ocorréncia
do crime.

A alegacao de que o apelante sempre se apresentou como cidadao
italiano ndo influi na imputacdo, posto que o documento falso
utilizado no registro do contrato de Joint Venture, consta no campo
naturalidade "Arezzo - ltalia".

Por seu turno, a alegacéo de que a apresentacdo do documento
falso perante a Junta Comercial foi feita pelo seu ex-socio nédo
encontra ressonancia nos autos.

Nao se produziu prova nesse sentido, encontrando-se a alegagéo
da Defesa isolada nos autos.

Cumpria a defesa, diante do disposto no art. 156 do CPP produzir
provas que gque conferissem suporte as suas alegacdes, 0 que ndo
se evidenciou in casu.

A testemunha de Defesa, Marcelo Vargas Lopes, inquirida no curso
da instrucéo (fls. 773), afirmou que esteve com "Dr. Ary" na casa
de José Aparecido Paleari, ocasido em que este disse que comprou
uma cédula de identidade na Praca da Sé. Declarou a testemunha,
ademais, que o "Sr. Paleari ndo disse que o acusado sabia da
falsidade de documento nem que desconhecia”.

Tal depoimento, porém, ndo demonstra que o réu ndo tinha
conhecimento do documento falso, tampouco, que ele ndo tenha
feito uso do citado documento.

Ademais, a denlincia faz mencéo a duas carteiras de identidade RG
de n°s. 4.359.400-SSP/RN, expedida em 11/01/1995 e
14.359.400-SSP/CE, expedida em 30/10/1998, ndo se extraindo do
depoimento da testemunha Marcelo Vargas Lopes, qual o RG teria
sido adquirido por José aparecido Paleari.

Do mesmo modo, a alegacdo de que o fato do acusado néao estar
portando o documento e, também, a sua utilizacdo ndo ter causado
prejuizos, ndo afasta a ocorréncia do crime de uso.

O delito atenta a fé-publica, e, desse modo, ndo exige dano
econdmico.

O uso, por seu turno, da forma em que se verificou na presente
hipotese, independe do porte do documento.

Também ndo prospera a tese de incidéncia do principio da
consuncédo ou da absorcao, visto que, conforme reconhecido na
sentenca recorrida, ndo ocorreu delito de estelionato, e, ainda que
tivesse esse objetivo, o falso ali ndo se exauriria, ndo sendo
hipétese de aplicagdo da Simula 17 do STJ.
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Assim, ndo merecem acol himento as alegacdes defensivas.

Assim, no que se refere ao principio da consungéo, € inviavel a
analise da pretensdo deduzida, haja vista a necessidade de
reexame de provas, medida vedada em sede de recurso especial
pelo ébice da Simula 7/STJ.

Quanto a fixacdo da pena-base, observo que a e€levacéo
determinada pelas instancias ordinarias foi pautada na reprovacéo
dos mativos do crime, enquanto circunstancia judicial do art. 59 do
CP. A respeito disto, foi registrado o seguinte no voto condutor do
acordao (e-STJ fls. 1.940/1.941):

O Juizo a quo fixou a pena-base em 02 anos e 04 meses de reclusdo
e 11 diasmulta, acima do minimo legal, considerando como
circunstancia desfavoravel os motivos do crime, tendo em vista que
0 acusado usou o documento falso com o objetivo de beneficiar-se
do regime juridico do naturalizado.

Deve ser mantida a pena-base, nos termos em que fixadas na
sentenca.

N&o se pode olvidar que o acusado ao utilizar-se do documento
falso buscou facilitar o alcance de seus objetivos, qual sgja, firmar
contrato para criacdo de um consorcio com empresa publica
municipal de Mato Grosso do Sul, o que justifica a elevacdo da
pena.

Como é possivel notar, a valoracdo negativa da referida
circunstancia judicial decorre da andlise do caso concreto,
respaldada nas provas dos autos, e ndo considera em seus
fundamentos as elementares do tipo penal imputado. Entendeu-se
gue o uso do documento falso pelo recorrente para beneficiar-se do
regime juridico do naturalizado e, com isto, facilitar o alcance de
seus objetivos, qual seja, firmar contrato para criacdo de um
consdrcio com empresa publica municipal traduz maior
censurabilidade da conduta. Desta forma, é inviavel a revisdo da
dosimetria penal, sob pena de se contrariar o enunciado da SUmula
7/STJ. (Grifo nosso)

Fndmente, ndo procede a degacdo de que o Tribund a quo inovou nos
fundamentos empregados pelo juizo de 1° grau para devar a pena-base acima do minmo
legd. Na sentenca ja congtava expressa reprovacao dos mativos do crime, tendo sido esta a
causa daintensficacdo da pena. A propdsito, vea (e-STJfl. 1.688):

Culpabilidade comprovada, tem-se que o réu agiu com dolo normal
para a espécie; nada existe sobre a conduta social do réu;
personalidade comum; motivos do crime sio desfavoraveis ao réu,
pois usou o documento falso para se beneficiar do regime juridico
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do naturalizado; circunstancias do fato ndo sdo desfavoraveis -ao
réu; consequéncias extrapenais nao foram graves) comportamento
da vitima n&o facilitou ou incentivou a acao do réu.

Nao vejo qualquer aspecto que autorize elevar a pena-base acima
do minimo legal.

Atento as diretrizes do art. 59, do CP, acima analisadas, fixo a
pena-base, para o réu, acima do minimo legal, previsto no art. 304
c/c 297, do CP, isto &, 2 (dois) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo
e 11 (onze) dias-multa. (Grifo nosso)

A observacdo deduzida pelo juizo sentenciante, de que néo via qualquer
aspecto que autorizasse elevar a pena-base acima do minimo legal, por § s0, ndo vdidaa
tese do recorrente. O referido trecho mostra evidente incoeréncia com o resultado da andise
das circungéncias judicias, que, como vigo e apontado pelo Tribund a quo, da ensgo a
exasperacdo nos moldes em que determinada

Dedtarte, verificado que a manutencéo da pena-base pelo Tribund a quo
respeitou os fundamentos empregados pelo juizo de 1° grau para fixala ndo hd se fdar em

inovacdo nem ofensa aos principios do contraditorio e ampladefesa.
Com essas consideragdes, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0272543-3 AREsp 802.414 | MS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00047552719994036000 199960000047552 200203000190002 26199 40082
47552719994036000

PAUTA: 26/04/2016 JULGADO: 26/04/2016
Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MORENO GORI
ADVOGADOS . ARY RAGHIANT NETO
MARINA AMORIM ARAUJO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica - Falsidade ideol 6gica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MORENO GORI
ADVOGADO : ARY RAGHIANT NETO EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



