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HABEAS CORPUS N° 337.873 - SP (2015/0250647-1)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: MATEUS SOARES

: MATEUS SOARES

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: RAFAELA APARECIDA DE PROENCA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE  RECURSO
ORDINARIO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. PERICULOSIDADE
SOCIAL. RISCO DE REITERACAO. PACIENTE EM PRISAO
DOMICILIAR (ART. 318, I1ll, DO CPP). LIBERDADE
PROVISORIA. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primeira Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admisshilidade quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursa prépria, sem olvidar a possibilidade de concessdo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento
objetivou preservar a utilidade e a eficacia do mandamus, que é o
indrumento conditucionad mas importante de protecdo a liberdade
individud do cidad@& ameacada por ato ilegd ou abuso de poder,
garantindo a cderidade que 0 seu julgamento reque.

2. Para a decretacéo da prisio preventiva, € indigpensavd a
demonstragéo da exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de
UM ou Mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.
Exige-se, anda, nalinha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federd, que a
decisfo estgja pautada em lastro probatério que se guste as hipoteses
excepcionas da norma em abstrato e revee a imprescindibilidade da
medida, vedadas consideragies genéricas e vazias sobre a gravidade
do crime. Precedentesdo STF e STJ.

3. Na egpécie, a segregacdo cautdar foi preservada pelo Tribund
impetrado em razéo da periculosdade socid da paciente, evidenciada
pelas circungténcias concretas do crime colhidas do flagrante. A priséo
ocorreu apoés dentincia de que os ocupantes de um veiculo — no qud
Se encontrava a paciente, seu companhero e as duas filhas, umade 3
anos e outra 4 meses — edariam vendendo drogas. No momento da
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abordagem, foram encontradas 12 porgBes de cocaina, entorpecente
de dto poder lesivo, e cerca de R$ 2.356,00. Além disso, o decreto
prisond, preservado pelo Tribund, &firmou haver outros regigtros de
envolvimento da paciente com o tréfico de entorpecentes, o que
denota 0 efetivo risco de cometer novos dditos, caso sga colocada
em liberdade. Pris2o preventiva devidamente judiificada para a garantia
da ordem publica, nos termos do art. 312 do Cdédigo de Processo
Pend. Precedentes.

4. A despeito de haver mativos legas a manutencéo da priséo cautear,
a paciente teve a sua Stuacdo flexibilizada peo Tribund estadudl.
Atudmente, encontrase em prisfo domiclia, porquanto a sua
presenca seria imprescindivel aos cuidados especiais das duas filhas
menores (art. 318, 111, do CPP).

5. Habeas corpus ndo conhecido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os auttos em que Sd0 partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidede, néo conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Jod |lan Paciornik,
Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 26 de abril de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 337.873 - SP (2015/0250647-1)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : MATEUS SOARES

ADVOGADO : MATEUS SOARES

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . RAFAELA APARECIDA DE PROENCA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Tratarse de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

RAFAELA APARECIDA DE PROENCA contra ato praticado pelo Tribund de Justica do
Estado do Estado de S&o0 Paulo.

Conda dos autos que a paciente foi presa em flagrante no dia 23/8/2015,
convertida a custddia em preventiva, e denunciada pela suposta préatica do crime previsto nos
arts. 33 e 35, ambos c/c art. 40, |V, todos da La n. 11.343/2006.

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus, com pedido liminar, na
Corte estadud, aduzindo fdta dos requistos do art. 312 do Diploma Processud Pend.
Ressdtou também ser aré primaia e sem antecedentes penais, bem como ser mée de 2 (duas)
criancas, uma delas em fase de amamentacéo, destacando ser possivel a adogdo de outras
medidas preventivas, diversas da prisfo. Alegou inocéncdia e a atipicidade da conduta. Ao find,
requereu a liberdade provisdria em favor da paciente. Contudo, o Desembargador Relator, em
sede de liminar, deferiu em parte o pleto urgente, para trandferir a paciente em regime de
priso domidiliar, umavez que presentes as condicdes exigidas do art. 318, 111, do Cadigo de

Processo Pend.

Na presente impetracéo, a defesa reclamada que a prisfo domidiliar ndo da
liberdade a paciente, ja que a mesma esta impedida até mesmo de aividades bésicas, como
levar suasfilhes a creche ou afamécia

Redfirma estarem ausentes os requisitos do art. 312 do Codigo de Processo

Pend, bem ainda ndo haver fundamentacéo empirica para a manutencéo da medida extrema

Ademais, dega auséncia de provas de que 0s recursos encontrados em poder da paciente
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foram provenientes do crime, destacando também que, com ela, ndo fal encontrada qua quer
substanciailiata

Resdta que a acusada é primaria, com endereco fixo e ndo se dedica a
qualquer atividade criminosa. Além disso, cuida de 2 (duas) criancas, uma delas de apenas 4
(quatro) meses, que ainda estd amamentando, sendo que, com 0 marido recluso, a auacéo
dela para manter suas filhas torna-se dificultosa

Diate disso, pede, liminamente e no méito, a converséo da priso
domidliar em liberdade provisoria
O pleto liminer fol indeferido (e-STJfls. 74/76).

As informagdes foram prestadas (e-STJ fls 83/85 e 88/120) e o Minigéio
PUblico Federd manifestou-se peo ndo conhecimento do habeas corpus, em parecer assm
ementado (e-STJfl. 125):

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
TRAFICO DE ENTORPECENTES REMEDIO |IMPETRADO
CONTRA DECISAO MONOCRATICA QUE INDEFERIU LIMINAR
REQUERIDA EM WRIT ORIGINARIO. SUMULA 691/STF.
CUSTODIA PREVENTIVA CONVERTIDA EM PRISAO
DOMICILIAR. AUSENCIA, NA HIPOTESE, DE MANIFESTA
ILEGALIDADE A JUSTIFICAR A SJPERAQAO DO REFERIDO
ENUNCIADO. Pelo ndo conhecimento da impetracéo.

Em conaulta a0 site do Tribund de Judica do Estado de S&o Paulo,
observa-se que em 29/9/2015 os membros da 42 Camara de Dirato Crimind julgaram o
mérito da acdo origindria Eisa ementa do acorddo (2174978-97.2015.8.26.0000):

Ementa: “Habeas Corpus’ Tréfico de entorpecente Prisdo em
flagrante convertida em preventiva Decisdo que se sustenta
Auséncia de elementos a indicarem irregularidade Cumprimento da
preventiva em prisdo domiciliar Possibilidade Custodiada que
preenche o requisito do art. 318, I1l, do CPP Precedentes Ordem
concedida parcialmente, ratificada a liminar.

E o rdaodrio.



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

HABEAS CORPUS N° 337.873 - SP (2015/0250647-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativas dessa
nova orientagdo das Cortes Superiores do Pais HC 320.818/SP, Rdaor Minigro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015 e STF, HC n. 113890,
Rdatora MinisraROSA WEBER, Primara Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Assam, de inido, incabive o presente habeas cor pus subdtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para verificar a exigéncia de eventud congrangimento ilegd passivel de ser sanado pda

concessao da ordem, de oficio.

A prisdo preventiva € uma medida excepciond, de naureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as bdizas legas e demondrada a absoluta necessidade, a
resringir a liberdade do cidad@o antes de eventuad condenag&o com tréngto em julgado (art.
50, LXI, LXV, LXVI eart. 93, IX, daCF).

Para a privacéo desse direito fundamentd da pessoa humana é indispensave
a demongtrac@o da exigéncia da prova da maerididade do crime e a presenca de indicios
suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Codigo de Processo Pendl.
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Exigese, anda na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
lastro probatdrio que se gude as hipdteses excepcionas da norma em abgtrato e revele a
imprescindibilidade da medida, vedadas consideractes genéricas e vazias sobre a gravidade

do crime

Destaco os ssguintes precedentes do Supremo Tribund Federd e desta
Corte que traduzem bem essa compreensdo: STF, HC n. 128.615 AgR, Rdaor Minidro
CEL SO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em 30/9/2015; STF,
HC n. 126.815, Rdaor Ministro MARCO AUREL O, Relaor p/ Acordéo Minisro EDSON
FACHIN, Primara Turma, julgado em 4/8/2015, publicado em 28/8/2015; STJ, HC n.
321.201/SP, Relator Minidgro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe
25/8/2015 e STJ, HC n. 296.543/SP, Rdator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta
Turma, julgado em 2/10/2014, DJe 13/10/2014.

Estes foram os moativos declinados pelo Tribund impetrado para manter a
prisfo cautelar do paciente, deferindo apenas o direito a prisio domidiliar, com base no art.
318, Ill, do Cdodigo de Processo Pend (informacéo retirada do acdrddo publicado na

inter net):

Policiais militares, apds denuncias anénimas, abordaram a paciente
e Leandro de Jesus Bastos, seu esposo, num veiculo Fiat/Uno, cor
prata. No momento em que o marido saiu do veiculo, ele deixou cair
01 involucro de cocaina. Durante busca no auto, foram
encontrados mais 11 involucros da mesma substancia, R$ 2.300,00
reais escondidos em uma fralda e R$ 56,00 na carteira do marido.
(fls. 39/42).

Registre-se que houve regular notificacdo a autoridade judicial
competente, que, por sua vez, bem motivou a necessidade do
acautelamento: "Trata-se de Comunicacdo de PrisBo em Hagrante,
oriunda da Comarca de Tatui, recebida durante o Plant&o Judici&rio.
Segundo consta dos autos, policiais militares receberam denlncias de
que o condutor de um veiculo estava comercidizando drogas. Ao
abordarem o veiculo, encontraram com os autuados LEANDRO DE
JESUS BASTOS e RAFAELA APARECIDA DE PROENCA
invélucros contendo cocaina, dém de consideravel quantia em dinhero,
escondida na bolsa de fraldas de uma crianca. Em solo policid, o
autuado LEANDRO admitiu estar vendendo entorpecentes para
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sustentar seu vicio, enquanto a autuada RAFAELA negou participacéo
na conduta de seu companheiro, afirmando apenas que sabia que ele era
usudrio de drogas. O Minigtério Plblico manifestou-se pela conversio da
prisdo em flagrante em prisdo preventiva. A Defensoria Pblica também
se manifestou. O flagrante encontra-se regular, substancial e
formamente em ordem, n&o sendo o caso de relaxamento. Homologo,
pois, 0 Auto de Prisio em Flagrante. Existem, nos autos, prova da
materialidade do ddlito de tréfico de drogas, em tese, conforme Laudo de
Constatagdo Provisoria (fls. 23), punido com reclusdo, e indicios
suficientes de autoria, conforme exsurge dos elementos colhidos no auto
de prisdo em flagrante, notadamente os depoimentos dos policias civis.
A conduta praticada, em tese, pelos autuados € daguelas que tem
subvertido a paz socid, anotando-se, ainda, que o crime de trafico de
drogas € responsavel por inlmeras outras agdes criminosas associ adas,
inclusive ensgando crimes patrimonials e contra a pessoa. Consigno que,
por ora, essa Circunscricdo Judiciaia ndo possui  infraestrutura
necessaria para apresentagdo do preso a Autoridade Judiciaia, a
chamada Audiéncia de Custodia Ressdto anda que ndo h&
comprovante de ocupacdo licita e de residéncia fixa Ademais, ambos
possuem antecedentes criminals com envolvimento com entorpecentes.
N&o hg neste momento, possibilidade de aplicacéo de outras medidas
cautelares, diversas da prisio, pois ndo ha aparato de fiscalizacdo
adequado a0 caso em tedtilha, o que podera ser objeto de nova
apreciacdo, se 0 caso, peo Juizo natural. Dessa forma, ndo ha como
deferir-lhes a liberdade ou subgtituir por outras medidas cautelares,
diversas da cautelar extrema, neste momento, pois necessario
resguardar a ordem publica, j4 que a sociedade se vé constantemente
atormentada pela pratica de fatos como o presente, evitando-se, ainda,
eventud recidiva, ja que ha indicios, em tese, da prética do comércio
nefasto.

Resguarda-se, por fim, a produgdo da prova, com a investigacdo da
policia judici&ria e a conseqliente andlise detalhada dos autos. Presente,
neste instante, o risco de se frustrar a aplicacdo da le pend, ja que néo
ha garantias de que as ora acusadas, uma vez posto em liberdade, ndo
frustrara o regular andamento do feito, subtraindo-se a acéo da justica
crimind. Desta feita, observadas as disposi¢des do artigo 312 do Cadigo
de Processo Pend, com a redacéo dada pela Le n° 12.403/11, converto
a prisio em flagrante em prisdo preventiva, com fulcro no Artigo 310 do
Cddigo de Processo Penal, ressavando, por ora, a inadequacdo das
medidas cautelares diversas da prisio, ante 0 acima exposto.
Plenamente judtificada, pois a manutencdo da custédia cautelar.
Expecam-se Mandados de Prisdo. Oportunamente, com o término do
Plantdo Judici&io, distribuarse ao respeitdvel Juizo competente. (fls.
55/6).

Vé-se, assm, que bem justificado o ato, ndo havendo falar, por
conseguinte, em falta de fundamentacao.

Entdo, ao menos em sede de cognicdo sumaria, ndao se vislumbra
gualquer irregularidade na prisdo em flagrante e subsequente
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conversao.

E extremamente grave a conduta enfocada, quer porque sujeito o
agente a pena superior a quatro anos, quer porque vem
provocando incessante desassossego a sociedade, quer diante da
guantidade de droga e de dinheiro apreendidos (12 invélucros de
cocaina e R$ 2.356,00), sem falar na alta lesividade do
estupefaciente, tudo a indicar a seriedade concreta da acao.

Alias, o delito de trafico afeta de tal forma a ordem publica que,
além de assemelhado aos hediondos, é considerado inafiancavel e
insuscetivel de sursis, gracga, indulto e anistia.

Nao se desconhece ter o Supremo Tribunal Federal reconhecido,
incidentalmente, a inconstitucionalidade de parte do art. 44 da Lel
11.343/06, que veda a liberdade provisoria, mas certo € que o
mesmo Pretdrio Excelso admite a prisdo preventiva em casos que
tais, fundamentada nos requisitos do art. 312 do CPP.

[.-]
Entanto, afigura-se adequada a prisdo domiciliar.

Com efeito, além de primaria e sem antecedentes (foi absolvida aos
25.09.2008, no apontamento criminal referido pelo r. Juizo), a
paciente € mée de duas menores, uma de 03 anos e a outra de
apenas 03 meses de idade, a qual necessita de aleitamento materno
(fls. 25/6).

Também, embora ndo seja 0 momento para tratar do assunto,
verifica-se que o veiculo onde encontrada a droga estava sob a
responsabilidade do correu, gizado que a paciente teria negado
participacao.

Desse modo, preenche ela as condicdes exigidas no art. 318, 11, do
CPP, com vistas a prisdo domiciliar, que fica mantida, nos termos
da liminar.

Como se V€&, a segregacdo cautdar foi preservada pelo Tribund impetrado
em razéo da periculosdade socid da paciente, evidenciada pelas circungténcias concretas,
colhidas do flagrante.

A proposto, "Admitese a prisfo preventiva quando as dircungténcias
concretas do carime revelarem risco a ordem publica” (HC n. 118.844, Rdator Minigro

ROBERTO BARROSO, Primera Turma, julgado em 19/11/2013, publicado em 19/12/2013)

Segundo congta dos autos, a prisdo ocorreu apds denlincia de que 0s

ocupantes de um veiculo — no qua se encontrava a paciente, seu companheiro e as duas filhes,
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uma de 3 anos e outra 4 meses — edariam vendendo drogas. No momento da abordagem,
foram encontras 12 porcdes de cocaing, entorpecente de dto poder lesvo, e cerca de R$
2.356,00.

Além diso, o decreto prisond, preservado pelo Tribund, airmou haver
outros registros de envolvimento da paciente com o trafico de entorpecentes, dém de néo
haver comprovacéo de ocupacdo licita e endereco fixo, o que denota o efetivo risco de

cometer ddlitos, caso sgja colocada em liberdade.

Com efdto, "A garantia da ordem publica, para fazer cessar a reiteracéo
criminosa, € fundamento suficiente para a decretacdo e manutenco da prisdo preventiva”
(RHC n. 55.992/SP, Rdaor Minitro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
19/03/2015, DJe 16/04/2015).

Por tudo isso, entendo que a prisfo cautdar esta devidamente judtificada
para a garantia da ordem publica, nos termaos do art. 312 do Codigo de Processo Pend.

Colaciono ainda outros precedentes pertinentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. QUANTIDADE E ESPECIE DE
DROGA APREENDIDA. CUSTODIA DOMICILIAR. REQUISITOS
NAO PREENCHIDOS REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientacdo da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, firmou-se no sentido de que o habeas corpus néo
pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de
desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional, exceto
guando a ilegalidade apontada é flagrante, hiptese em que se
concede a ordem de oficio.

2. A teor do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, a prisdo
preventiva poderé ser decretada quando presentes o fumus comissi
delicti, consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia
de indicios de autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no
risco de que o agente, em liberdade, possa criar a ordem
publica/econémica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lei
penal.

3. No caso, forgcoso convir que a decisdo do magistrado
encontra-se fundamentada, notadamente no que se relaciona a
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garantia da ordem publica, considerando a quantidade e a espécie
da droga apreendida - 59 (cinquenta e nove) pedras de crack -
juntamente com outros objetos destinados a sua comercializacdo, o
gue demonstra a gravidade da conduta perpetrada, a
periculosidade social do agente e o risco concreto de continuidade
na pratica criminosa.

4. Nos termos do art. 318, IlI, do Codigo de Processo Penal, a
substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar pode ser
concedida desde que a presenca do agente seja imprescindivel aos
cuidados especiais de pessoa menor de 6 anos ou com deficiéncia.

5. Na hipétese, a Corte a quo concluiu que ndo ficou evidenciado
gue as criancas necessitam de cuidados exclusivos da genitora.
Dessa maneira, verifica-se que a substituicdo da segregacao
cautelar pela domiciliar é incabivel.

6. Desfazer o entendimento acolhido na origem implicaria reexame
de matéria fatico-probatéria, inviavel na via estreita do mandamus.

7. Habeas corpus ndo conhecido. (HC n. 315.374/RS, Reator
Minisro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em
25/08/2015, DJe 11/09/2015)

1. Ndo h& coacdo na manutencdo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a medida se
mostra necessaria, dada a forma como ocorridos os delitos
indicativos do periculum libertatis.

2. Avariedade e natureza das drogas localizadas - cocaina e crack
- somadas as circunstancias em que se deu o delito - no qual o
recorrente envolveu a proépria filha adolescente, que era a
responsavel pela venda dos entorpecentes, evidenciam a
periculosidade social do acusado e a probabilidade concreta de
gue ira continuar praticando a referida infragdo caso seja solto,
autorizando a preventiva. [...]. (RHC n. 62.569/BA, Relator Minigtro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe
18/11/2015)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS 1. TRAFICO DE
DROGAS PRISAO PREVENTIVA. PERICULOSDADE DO
AGENTE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. DECISAO
FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO  ILEGAL  NAO
CONFIGURADO. 2. [...]. 4. RECURSO IMPROVIDO.

1. A prisdo preventiva como providéncia do Estado para assegurar
a ordem publica justifica-se quando as circunstancias da pratica do
crime indicam a efetiva periculosidade social do agente
evidenciada pela gravidade concreta da conduta praticada. Na
espécie, a paciente - integrante de uma complexa organizacdo
criminosa e de grandes proporc¢des que atua na regido de Santana
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do Livramento, Quarai, Uruguaiana e Rosario do Sul - foi presa em
flagrante, na companhia de outro acusado e de um menor infrator,
transportando 3 tabletes de cocaina pesando cerca de 1,54kg
guando viajavam de novo Hamburgo para Rosario do Sul. Ademais,
as instancias ordinérias registraram que no momento da prisdo os
acusados, entre eles a recorrente, vigjavam com mais uma
adolescente e uma crianga, formando aparentemente uma familia,
como forma de ludibriar a fiscalizacdo policial, conjuntura que
reforca a necessidade de preservacédo da medida constritiva da
liberdade.

[..]. (RHC n. 45.488RS, Reator Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe
09/06/2014)

Regidre-se, ademais, que as condicdes subjetivas favoraves do recorrente,
tas como primariedade, bons antecedentes e resdéncia fixa por § sbs, ndo obstam a
segregacdo cautdar, quando presentes os requidtos legas para a decretacdo da priséo
preventiva. Assm, invidvd a aplicacdo das medidas cautelares dterndivas, consoante dispde o
art. 282, 8 6°, do Cédigo de Processo Pend.

Nesse sentido, a titulo de exemplo:

Nao é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas a
prisdo, in casu, haja vista estarem presentes o0s requisitos para a
decretacao da prisédo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6% do Cdbdigo de Processo Penal. (RHC n. 56.302/SP, Relator
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Tuma, julgado em 16/6/2015, DJe
22/6/2015)

Ademais, a despeito de haver mativos legas a manutencdo da prisio
cautdlar, a paciente teve a sua Stuacéo flexibilizada peo Tribund estadud. Atudmente,
encontra-se em prisio domidiliar, porquanto a sua presenca seria imprescindivel aos cuidados
especials das duas filhes menores (art. 318, 111, do CPP).

Em stuacbes andogas

PROCESSO PENAL. RECURSD ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA. FUNDAMENTACAO IDONEA. PRISAO
DOMICILIAR PARA CUIDADOS DE PESSOA MENOR DE 6 ANOS
IMPRESCINDIBILIDADE. RECURSO PROVIDO.
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1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, toda custodia imposta antes do transito em julgado de
sentenca penal condenatéria exige concreta fundamentagdo, nos
termos do disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

2. Na hipotese, estando a prisdo fundamentada na intensa
participacdo da acusada nas atividades criminosas ocorridas
dentro da penitencid&ria em que se encontra recolhido seu
companheiro, sendo ela responsavel por gerenciar o trafico de
drogas e realizar a movimentacao financeira referente a pratica do
crime, evidencia-se a gravidade concreta do delito.

3. Por outro viés, comprovada a imprescindibilidade da recorrente
aos cuidados de seu filho menor, a substituicéo da prisao preventiva
pela prisdo domiciliar € medida que se impde.

4. Recurso provido, para substituir a prisdo preventiva por prisiao
domiciliar, a teor do disposto no art. 318, Ill, do Cdodigo de
Processo Penal, ficando a cargo do juizo de origem a fiscalizacdo
do cumprimento do beneficio, com a adverténcia de que a eventual
desobediéncia das condic¢fes da custédia domiciliar tem o condao
de ensgjar o restabelecimento da constricdo preventiva. (RHC n.
61.575/MS, Relatora Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 25/11/2015)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ARTIGOS 33, CAPUT, E 35 DA LElI 11.343/06.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. SEGREGACAO CAUTELAR  DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PLEITO
DE PRISAO DOMICILIAR PARA CUIDADOS ESPECIAIS DE
CRIANCA MENOR DE 6 ANOS. PRESENCA DOS REQUISTOSDO
ARTIGO 318, INCISO 1ll, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
RECURSO ORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

| - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que, por
meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
constritiva sO se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucao
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cadigo
de Processo Penal. A prisao preventiva, portanto, enquanto medida
de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacdo pelas instancias superiores
(HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe
de 18/10/2012).

Il - Na hipétese, o decreto prisonal encontra-se devidamente
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fundamentado em dados concretos extraidos dos autos,
notadamente a existéncia de interceptacdo telefénica que indica
gue a recorrente, em tese, integraria associagcao criminosa voltada
para a pratica de trafico de entorpecentes, bem como a elevada
guantidade e nocividade do entorpecente apreendido (10 buchas de
cocaina mais 100 g de cocaina), dados que evidenciam a
indispensabilidade da segregacao para garantia da ordem publica.

11 - Nao obstante, revela-se viavel o parcial provimento do recurso
para substituir a custodia preventiva da recorrente pela domiciliar,
tendo em vista a documentacdo idénea apta a comprovar sua

imprescindibilidade aos cuidados especiais de suas filhas menores
(art. 318, 111, do CPP).

Recurso ordinario parcialmente provido, tdo somente para,
confirmando a liminar, substituir a prisdo preventiva da recorrente
por prisdo domiciliar, nos termos do art. 318, 1ll, do Cdédigo de
Processo Penal, ficando a cargo do em. magistrado singular a
fiscalizacdo do cumprimento do beneficio. (RHC n. 57.334/RS,
Relator Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
17/09/2015, D Je 20/10/2015)

Nesse contexto, presentes oS requistos legas que autorizam a priséo
preventiva (art. 312, do CPP), néo ha razoes legas deferir o plato de liberdade provisiria da
paciente, que se encontra em prisdo domidliar por forga de decisdo proferida com base no art.
318, 111, do CPP.

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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