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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 64.217 - MG (2015/0242377-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MARCELO DA SLVA PEREIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. ART. 155, §84° 1I, DO CODIGO
PENAL. ESTABELECIMENTO COMERCIAL. OBJETOS AVALIADOS EM R$
21,40, 72,71% DO SALARIO MINIMO VIGENTE. REU TECNICAMENTE
PRIMARIO. PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA.  INCIDENCIA.
CONCOMITANCIA DOS REQUISITOS ENSEJADORES. ORDEM

CONCEDIDA.

1. Sedimentou-se a orientacéo jurigorudencid no sentido de que aincidénciado principio
da inggnificinda pressupde a concomitancia de quatro vetores. a) a minima ofensvidade
da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade socid da ac&o; ¢) o reduzidissmo grau
de reprovabilidade do comportamento e d) a inexpressvidade da lesdo juridica

provocada.

2. O furto de produtos avdiados em R$ 21,40, que representa 2,71% do sdaio minmo
da época, diado a primariedade do paciente, autoriza a incddéncia do principio da

inggnificdnda, pois nenhum interesse socid existe naonerosa intervenczo estatdl.
3. Agravo regimentd improvido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigras Antonio Sddanha
Pdhearo, Maria Thereza de Asds Moura, Sebagtido Reis Jnior e Rogerio Schietti Cruz

votaram com 0 Sr. Minisro Rdlator.

Bradilia, 26 de duril de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 64.217 - MG (2015/0242377-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MARCELO DA SILVA PEREIRA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de agravo regimentd interposto pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
em face de decisio de fls 140/143, que deu provimento ao recurso em habeas corpus para
trancar aacdo pend n. 03763773020158130145.

Sudenta 0 agravante, em sintese, a reforma da decisfo agravada, uma vez que néo
preenchidos os requistos para gplicacéo do principio da indgnificanda Diz que, conforme
apontado pelo Tribunal de origem, o réu responde por crimes, inclusive ostentando uma
condenacao pelo crime de roubo, o que aponta para uma personalidade voltada para o
crime (f.159).

Refere que, a rencidéncia e os maus antecedentes, por agravarem de modo
sgnificaivo a reprovabilidade do comportamento, ndo judtificariam a aplicacéo do principio da
inggnificdnda Requer, desse modo, a reconsideracéo da decisdo agravada ou a submissdo do
agravo regimentd ao julgamento da Turma

E o rdatorio.
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 64.217 - MG (2015/0242377-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
A decisbo agravada assm digos:

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido
liminar, interposto por MARCELO DA SLVA PEREIRA em face de acordéo do
TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAI S, assim ementado:

HABEAS CORPUS - FURTO QUALIFICADO -
PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA - INAPLICABILIDADE PELO
PODER JUDICIARIO - CUSTODIA CAUTELAR LEGALMENTE
AUTORIZADA - ORDEM DENEGADA. - A aplicacdo do principio da
insignificAncia por parte do Poder Judiciario, para fins de afastamento da
tipicidade material, implica ofensa aos principios congtitucionais da
reserva legal e da independéncia dos Poderes.

Consta dos autos que o recorrente foi denunciado pela prética do
crime do art. 155, 84°, |1, do Codigo Penal, pela tentativa de subtracéo de cinco
paes franceses, avaliados em R$3,00 (trésreais), 4 (quatro) macos de cigarro da
marca Derby, avaliados em RS 14,00 (quatorze reais), e dois pacotes de
macarrdo, uma da marca Periquito e outro da marca Ninfa. avaliados em
R$4,40 (quatro reais e quarenta centavos) (fl. 42), no dia 9/7/2015.

Impetrado habeas corpus na origem, sob a égide do principio da
inggnificancia, a Corte a quo denegou a ordem.

No presente recurso, sustenta O recorrente, em sintese, a
submissdo a constrangimento ilegal, tendo cm vista a atipicidade da conduta,
considerando-se o principio da insignificncia, uma vez que inexpressiva a
conduta eirrisorio o valor dos bens.

A liminar foi indeferida, a fl. 109.

Sem informac0es.

O Minigtério Pablico Federal manifestou-se, as fls. 126/134, pelo
n&o provimento do recurso.

Conforme informagBes processuais eetronicas, disponivels cm
8/4/2015, a acéo penal segue cm fase instrutéria, tendo sido recebida a dendincia
cm 29/7/2015 e designado audiéncia.

E o rdatorio.

DECIDO.

Consta dos autos que o recorrente foi denunciado pela préatica do
crimedo art. 155, 84, I, do Codigo Penal, pela tentativa de subtracéo de cinco
paes franceses, avaliados em R$3,00 (trésreais), 4 (quatro) macos de cigarro da
marca Derby, avaliados em R$14,00 (quatorze reais), e dois pacotes de
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macarrdo, uma da marca Periquito e outro da marca Ninfa, avaliados em
R$4,40 (quatro reais e quarenta centavos) (fl. 42), no dia 9/7/2015.

Busca, em sintese, o trancamento da acdo penal ao argumento de
que se trata acdo penal sem justa causa, na medida em que a conduta
per petrada configura-se atipica, s que insignificante.

Com efeito, sobre o tema, assim consignou o Tribunal de origem
(fls. 76/84):

Presentes o0s pressupostos de admisshilidade e
processamento, conheco do habeas corpus.

Verifico pelas informacdes prestadas pela autoridade
apontada como coatora (f. 29-44/TJ) que o paciente foi preso em flagrante
ddlito, no dia 09 de julho de 2015 pela suposta pratica do crime previsto
no art. 155 do Cédigo Penal.

No dia 15 de julho de 2015 foi revogada a fianca
arbitrada ao paciente e convertida a prisdo em flagrante em preventiva.

A denuncia foi oferecida no dia 27 de julho de 2015,
imputando ao paciente a pratica do delito tipificado no art. 155, § 4°,
inciso Il do Cadigo Penal.

O feito aguarda a citacdo do paciente e a apresentacao
da Defesa Prévia.

Acerca do principio da insignificancia ja me manifestei
em indmeros outros julgados desta Camara: entendo que de ndo é
aplicavel pelo Poder Judiciério, pois, tem como finalidade apenas orientar
o legidador a selecionar, dentre as condutas abominadas pela sociedade,
quais sdo penalmente relevantes, tendo em vista o grau de ofensividade ao
bem juridico penalmente tutelado.

Assm, a aplicacdo do também chamado principio da
bagatela, por parte do Poder Judiciario, para fins de afastamento da
tipicidade material, implica ofensa aos principios congtitucionais da
reserva legal e da independéncia dos poderes.

A propésito, confiram-se 0s seguintes julgados deste
TIMG:

[...]

Em conseqiéncia, ndo encontro razdo para O
trancamento da ac&o penal por esse motivo.

No que tange & alegacdo de que a medida cautelar
imposta ao paciente se revela desproporcional, saliento que tal argumento
N&0 Merece prosperar.

Isto porque as circunstancias atinentes a aplicacéo da
pena somente serdo analisadas pelo MM. Juiz de Direito quando da
prolacdo da sentenca, ndo sendo viavel conceder a liberdade provisoria
com base em um eventual futuro, especialmente quando entendo presentes
0S requisitos autorizadores da prisdo preventiva.

Feitas essas consderagdes, entendo correta a decisdo
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que recebeu a denlincia, ndo havendo de se falar em constrangimento
ilegal, razdo pela qual DENEGO A ORDEM.

A incidéncia do principio da insignificancia, ficou pelo Supremo
Tribunal Federal admitida na presenca de quatro vetores, que vém sendo
igualmente exigidos por esta Corte, a saber: a) a minima ofensividade da
conduta do agente;, b) nenhuma periculosdade social da acdo; c) o
reduzdissmo grau de reprovabilidade do comportamento e d) a
inexpressividade da lesdo juridica provocada.

Na espécie, constata-se que o recorrente tentou, no dia 7 de julho
2015, furtar diversos produtos alimenticios, avaliados em R$ 21,40, o que
representava 2,71% do salario minimo vigente a época dos fatos (RS 788,00).

Por sua vez, o0 acoérddo da Corte a quo, ressaltou que a aplicacdo
do principio da insgnificancia implica ofensa aos principios constitucionais da
reserva legal e da independéncia das poderes.

A subsidiariedade do direito penal, porém, ndo permite tornar o
processo criminal instrumento de represséo moral, de condutas reprovaveis mas
sem efetivo dano. A falta de interesse estatal pelo reflexo social da conduta, por
relevante dado a esfera de direitos da vitima, torna inaceitavel a intervencdo
estatal-criminal.

Na espécie, 0 ndo grande valor dos objetos, os quais restituidos,
de vitima com proporcionalmente relevante capacidade financeira - uma
padaria - faz ver que a esta o dano nao foi relevante e, consderando a
primariedade do paciente (fls. 25 e 61/63), na medida em gque ha apenas uma
condenacdo ndo transitada em julgado, verifico que nenhum interesse social
existe na onerosa intervencao estatal.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS CONTRA
ACORDAO DE  APELAGAO. SUCEDANEO  RECURSAL.
IMPROPRIEDADE. FURTO. PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA.
APLICABILIDADE. FLAGRANTE ILEGALIDADE. EXISTENCIA.
IMPETRAGAO NAO CONHECIDA. CONCEDIDA A ORDEM EX
OFFICIO.

1. E imperiosa a necessdade de racionalizacdo do
emprego do habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da
garantia congtitucional e em louvor a légica do sistema recursal. In casuy,
foi impetrada indevidamente a ordem contra acordéao de apelagdo, como
se fosse um indevido sucedaneo recursal.

2. Consoante entendimento jurisprudencial, o
"principio da inggnificancia - que deve ser analisado em conexao com 0s
postulados da fragmentaridade e da intervencdo minima do Estado em
matéria penal - tem o sentido de excluir ou de afastar a prépria tipicidade
penal, examinada na perspectiva de seu carater material. (...) Tal
postulado - que considera necesséria, na afericao do relevo material da
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tipicidade penal, a presenca de certos vetores, tais como (a) a minima
ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade social da
acao, (c) o reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e (d)
a inexpressividade da lesdo juridica provocada - apoiou-se, em seu
processo de formulacéo tedrica, no reconhecimento de que o carater
subsidiério do sistema penal reclama e impde, em funcéo dos préprios
objetivos por ee visados, a intervengdo minima do Poder Publico” (HC
n.° 84.412- O/SP, STF, Min. Celso de Médllo, DJU 19.11.2004).

3. No caso, 0 paciente subtraiu 2 frascos de
desodorante e 2 de sabonete liquido, bens avaliados em R$ 57,60
(equivalente a cerca de 12% do salario minimo da época) que foram
devolvidos, sem prejuizo material para a vitima, uma drogaria.

4. Reconhece-se, entdo, o cardter bagatdlar do
comportamento imputado, ndo havendo falar em afetacéo do bemjuridico
patrimonio.

5. Flagrante ilegalidade detectada.

6. Impetracdo ndo conhecida, mas concedida a ordem,
ex officio, para, reconhecendo a atipicidade material da conduta, cassar a
condenacdo proferida na Acdo Penal n.° 050.09.026564-5, controle n°
493/09. da 112 Vara Criminal da Comarca de S8o Paulo/SP. (HC 23
7.720/SP, Re. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 18/08/2014)

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso ordinario para trancar
a acao penal n° 0376377-30.2015.8.13.0145.

Em que pese os fundamentos do agravante, como viso na decisio atacada, 0s
objetos furtados somam o vdor totd de R$ 21,40, o que representava 2,71% do sd&io
minmo vigente a época dos fatos (RS 788,00), bem como o fao de o recorrente ser
tecnicamente primario, umavez que a Unica condenacéo ainda néo trandtou em julgado, fazem
ver possivel a gplicacéo do principio dainggnificanda A proposito:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSBILIDADE. RECURSDO NAO
PROVIDO.

[...]

2. Consoante ja assentado pelo Supremo Tribunal Federal, o
principio da insgnificancia deve ser analisado em correlacdo com os postulados
da fragmentariedade e da intervencdo minima do Direito Penal, para excluir ou
afastar a propria tipicidade da conduta, examinada em seu carater material,
observando-se, ainda, a presenca dos seguintes vetores: (1) minima ofensividade
da conduta do agente; (I1) auséncia total de periculosidade social da agao; (I11)
infimo grau de reprovabilidade do comportamento e (IV) inexpressividade da
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lesdo juridica ocasionada (conforme decidido nos autos do HC n. 84.412/SP, de
relatoria do Ministro Celso de Mdllo, DJU 19/4/2004).

3. HipGtese em que o réu, embora ndo possua condigdes pessoais
totalmente favoraveis, é primario e com histérico de apenas uma condenacao
penal em crime contra o patrimodnio e outra pelo delito previsto no art. 12 da
Lel n. 6.368/1976, as quais, por remontarem ao anos de 1992 e 2000,
respectivamente, ndo afastam a incidéncia do principio da insignificancia no
furto de um pen drive avaliado em R$ 10,00 (menos de 2% do salario minimo
entdo vigente).

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1459796/MG, Re. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 07/05/2015)

Nesse contexto, ndo tendo Sdo anexado aos autos nenhum fundamento novo,
mantenho a decisAo agravada por seus juridicos e préprios fundamentos.
Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0242377-8 PROCESSO ELETRONICO RHC 64.217/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 05844237120158130000 10000150584423 10000150584423000 10000150584423001
14150364100

EM MESA JULGADO: 26/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO DE PAIVA ARAUJO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MARCELO DA SILVA PEREIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MARCELO DA SILVA PEREIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



