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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°651.559 - RS (2015/0010828-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

REPR. POR
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: BANCO SANTANDER BRASIL SA
: ANDERSON OLIVIERI MENDES
EDUARDO MARIOTTI
POTIGUARA WEBBER GONCALVES E OUTRO(S)
: BRASTELLI INDUSTRIA COMERCIO E REPRESENTACOES
LTDA - MASSA FALIDA
: CLOVISROBERTO DE FREITAS- ADMINISTRADOR
. ELVIO HENRIQSON E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. OFENSA AOS ARTS. 219, 416, 467, E
475-G DO CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. PROVA PERICIAL. REVISAO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE
JUSTIFIQUEM A ALTERACAO DA DECISAO RECORRIDA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Reator. Os Srs.
Minigtros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze, Moura Ribero e Jodo Otavio
de Noronha (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradlia (DF), 26 de ail de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°651.559 - RS (2015/0010828-1)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE  : BANCO SANTANDER BRASL SA
ADVOGADOS : ANDERSON OLIVIERI MENDES

EDUARDO MARIOTTI

POTIGUARA WEBBER GONCALVES E OUTRO(S)
AGRAVADO : BRASTELLI INDUSTRIA COMERCIO E REPRESENTACOES

LTDA - MASSA FALIDA
REPR. POR : CLOVIS ROBERTO DE FREITAS - ADMINISTRADOR
ADVOGADO : ELVIO HENRIQSON E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por BANCO SANTANDER
BRASIL S/A, em face de decisdo assm ementada:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. VIOLACAO
AOS ARTS. 165 E 458, I, DO CPC. INOCORRENCIA.
OFENSA AOS ARTS. 219, 416, 467, E 475-G DO CPC.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
EQUIVOCO NA INTERPRETACAO DAS PROVAS
PERICIAIS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. ADEQUACAO DA DECISAO AGRAVADA.
MANUTENCAO PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS,
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. " (e-STJ
fl. 1.253).

Nas razbes do regimental, a parte agravante sustenta que houve negativa
de prestacéo jurisdicional, uma vez que "o acordao que apreciou 0s embargos
de declaracdio negou o0 prequestionamento dos  dispositivos
infraconstitucionais apontados’. ( e-STJ, fl. 1.262)

Defende a inaplicabilidade da Simula 211/STJ, uma vez que houve o
debate da matéria de que tratam os arts. 219, 416, 467 e 475-G, todos do

Cadigo de Processo Civil.
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Alega, ainda, que ndo deve ser aplicada a Simula 7/STJ ao caso, pois
ndo se trata se reexame féatico-probatério, mas de reenquadramento juridico
dos fatos e adequacéo a jurisprudéncia pacifica no tema.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, a irresignacéo ndo merece acolhida.

Inicialmente, verifica-se que foi negado seguimento ao recurso especial,
em virtude da inocorréncia de negativa de prestagdo jurisdiciona e da
incidéncia das Simulas 7 e 211/STJ.

A parte agravante, por sua vez, nas razbes do presente agravo
regimental, aega que houve negativa de prestacéo jurisdicional, umavez que "o
acorddo que apreciou 0s embargos de declaracdo negou O
prequestionamento dos dispositivos infraconstitucionais apontados’. ( e-STJ,
fl. 1.262)

Defende a inaplicabilidade da Simula 211/STJ, uma vez que houve o
debate da matéria de que tratam os arts. 219, 416, 467 e 475-G, todos do
Cadigo de Processo Civil.

Alega, ainda, que ndo deve ser aplicada a Simula 7/STJ ao caso, pois
ndo se trata se reexame fético-probatério, mas de reenquadramento juridico
dos fatos e adequacéo a jurisprudéncia pacifica no tema.

Com efeito, resta cristalino que os argumentos expostos no bojo do
regimental ndo sao aptos a desconstituir a decisdo recorrida.

No que tange a violagdo dos art. 165, 458, inciso 11, e 535 do CPC,
verifico que o Tribunal de origem, no caso, julgou com fundamentacéo
suficiente a matéria devolvida a sua apreciacdo. Além disso, "néo ofende o art.
458 do Cdédigo de Processo Civil o acérddo que fundamenta e decide a

matéria de direito valendo-se dos elementos que julga aplicaveis e
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suficientes a solucdo da lide." (AgRg no AREsp 678.749/RJ, Rel. Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe 14/12/2015)

Em relacdo a fata de prequestionamento dos arts. 219, 416, 467 e
475-G, todos do Cdédigo de Processo Civil, tenho que referido aspecto néo foi
enfrentado pelo Tribunal de origem, nem mesmo depois da oposicdo dos
embargos de declaracdo. Assim, com base no que dispde a Simula n°® 211
desta Corte, 0 apelo nobre ndo poderiater sido aqui analisado.

Por fim, visumbra-se que 0 caso em tela, de fato, esbarra no Obice
constante do Enunciado N° 7/STJ, haja vista que, didir a conclusdo do v.
acorddo, especificamente quanto a interpretacdo dos laudos periciais,
demandaria o reexame de matéria fético-probatoria.

Assim, a pretensdo da agravante ndo merece prosperar.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0010828-1 AREsp 651.559 / RS

NUmeros Origem: 00909990420148217000 01910600200540 1910600200540 2026256220138217000
5189556120138217000 70054779988 70057943284 70058984360 70060411741
909990420148217000

PAUTA: 26/04/2016 JULGADO: 26/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéaria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADOS : EDUARDO MARIOTTI

ANDERSON OLIVIERI MENDES
POTIGUARA WEBBER GONCALVES E OUTRO(S)

AGRAVADO . BRASTELLI INDUSTRIA COMERCIO E REPRESENTAGOESLTDA - MASSA
FALIDA

REPR. POR : CLOVISROBERTO DE FREITAS - ADMINISTRADOR

ADVOGADO : ELVIOHENRIQSON E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Titulos de Crédito - Cédula de Crédito Industrial
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : EDUARDO MARIOTTI

ANDERSON OLIVIERI MENDES

POTIGUARA WEBBER GONCALVES E OUTRO(S)

AGRAVADO : BRASTELLI INDUSTRIA COMERCIO E REPRESENTACOESLTDA - MASSA
FALIDA
REPR. POR - CLOVISROBERTO DE FREITAS - ADMINISTRADOR
ADVOGADO : ELVIOHENRIQSON E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e
Jodo Otavio de Noronha (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



