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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 460.155 - PE
(2014/0007012-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : JOSE DANILO DA SILVA FERREIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE

PERNAMBUCO
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. TRIBUNAL DO JURI.
DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Tendo o Tribunal de origem consignado que a decisdo do Juri
encontra-se devidamente respaldada na prova produzida durante a
instrucdo criminal, a revisdo desse entendimento, pelo Superior
Tribunal de justica, em sede de recurso especial, implica reexame
fatico-probatério dos autos, procedimento vedado a teor do
enunciado sumular n. 7 do STJ. Precedentes.

2. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE) e Maria Thereza de Assis
Moura votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr.
Ministro Sebastido Reis Junior. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Rogerio
Schietti Cruz.

Brasilia, 22 de abril de 2014(data do julgamento).

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°460.155 - PE

(2014/0007012-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

- MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

: JOSE DANILO DA SILVA FERREIRA

- DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE

PERNAMBUCO

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

JOSE DANILO DA SILVA FERREIRA agrava decisio de
minha lavra, que negou seguimento a Seu agravo em recurso especial, sob o
seguinte fundamento:

IS0 porque, para se concluir pela caracterizacdo de que a decisao
do juri tenha sdo manifestamente contraria a prova dos autos,
ensgaria o revolvimento do suporte fatico-probatério delineado
nos autos, procedimento vedado em sede de recurso especial, a
teor do Enunciado Sumular n. 07 do Superior Tribunal de Justica.
(. 364).

O agravante, em sintese, dega que a andise da violacdo do art.
155 do Codigo de Processo Penal, no caso concreto, ndo demanda a
apreciacdo de prova, mas tdo somente a possibilidade de valoragdo juridica
diversa, a partir do quadro fético estabelecido pelas instancias ordinarias.

Reitera a argumentagcdo no sentido da impossbilidade da
condenacdo com base em depoimentos de testemunhas que "ouviram dizer
gue o acusado foi o responsavel por ceifar a vida da vitima" (fl. 376).
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 460.155 - PE
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EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. TRIBUNAL DO JURI.
DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Tendo o Tribunal de origem consignado que a decisdo do Juri
encontra-se devidamente respaldada na prova produzida durante a
instrucdo criminal, a revisdo desse entendimento, pelo Superior
Tribunal de justica, em sede de recurso especial, implica reexame
fatico-probatério dos autos, procedimento vedado a teor do
enunciado sumular n. 7 do STJ. Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ: Em
gue pesem os argumentos aduzidos pelo agravante, entendo que a decisdo deve
ser mantida por seus proprios fundamentos.

Esclareco, novamente, que a admissibilidade de recursos por
esta Corte Superior ndo se restringe ao casuismo decisorio. No ordenamento
juridico, a justica das decisbes também se afere por melo de sua
previsibilidade. O direito tem, pois, papel importante para a estabilizacéo das
expectativas das pessoas. No desempenho dessas funcdes, o Superior Tribunal
de Justica tem a tarefa, de modo algum simples, de harmonizar a aplicacéo da
legidacdo infraconstitucional. Para cumprir essa missdo, a Constituicéo Federal
criou mecanismos que permitem a esta Corte Superior conhecer das agcbes que
exigem aplicacdo uniforme do direito. A previsdo constitucional é importante,
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porguanto o poder que o constituinte atribuiu ao Tribuna da Cidadania pode
dar ensejo a argumentos acerca de eventual desequilibrio federativo.

A fim de garantir que a atuacdo do Tribuna se atenha ao
comando constitucional, a jurisprudéncia do STJ vem aplicando, de maneira
bastante restritiva, 0s pressupostos de admissdo dos recursos de sua
competéncia. No que se refere ao recurso especial, instrumento processual que
Ihe permite conhecer decisbes que contrariem tratado ou lel federal ou que Ihes
neguem vigéncia, que julguem valido ato de governo loca contestado em face
de le federal, ou que derem a le federal interpretacdo divergente da que tenha
dado outro tribunal, a jurisprudéncia construiu balizas relevantes, muitas delas
positivadas em simulas que interferem na admissibilidade da impugnacéo

especial.

O agravante dega que o julgamento realizado pelo Tribuna do
Juri foi contrério a prova dos autos, ao argumento de que a condenacéo fora
baseada em declaragdo de testemunhas que ndo presenciaram diretamente os
fatos. Vegam-se excertos de sua fundamentacdo, nas razbes do recurso

especial:

(...) Analisando-se detidamente o acorddo prolatado pea 22
Camara Criminal do TJPE, ao julgar a apelacdo observa-se que 0
llustre Desembargador Relator se baseou em trechos de
depoimentos prestados na fase Inquisitiva que nao foram
judicializados e em testemunhas de "ouvir dizer"

Segundo narra a denuncia (fls. 02-06), teria, o ora recorrente, no
dia 03 de FEVEREIRO de 2011, ceifado a vida de Paulo Ricardo
deLimada Slva.

Entretanto, Exceléncias, no decorrer da instrugéo processual, ndo
Se provou que o ora Apelante cometeu as referidas lesbes.

Ao ser interrogado em juizo (fl.), o Acusado, ora Apelante, afirma
gue: "(...) QU E ndo sabe a quem atribuir a pratica de homicidio
No tramite da acéo penal, quando da instrucdo criminal, foram
ouvidas as testemunhas do Ministério Pdblico. Todas afirmaram
gue ndo presenciaram o fato descrito na deniincia.

Observa-se, Exceléncias, ninguém presenciou o fato, portanto,
todas as testemunhas séo de "ouvir dizer" ou referencial, mas que
nada viu ou ouviu sobre o fato em . SO que essas Situagdes
indicam probabilidade, presuncao, incerteza, o que impossibilita a
condenacao.

No caso do "ouvi dizer", ha smples reproducdo de algo
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referenciado e €, por isso, um perigo terrivel, posto que de tanto
s reproduzido pode-se transformar em uma "verdade', em
rétulo. Esse rétulo massacra uma série de verdades.

Como é fécil perceber, a busca de uma verdade através do "ouvir
dizer" corresponde a uma busca erdnea por sua Volatil
sugedtibilidade. Os conhecimentos decorrentes deste particular
SA0 sujeitos a conjecturas e suposi¢gies excepcional mente maiores
do que qualquer outro mecanismo probatério.

E claro que é dado ao consalho de sentenca a livre convicio, mas
iss0 é diferente do julgar livremente, ao arrepio das provas, tanto
gue existe 0 recurso de apelacdo com base em decisdo
manifestamente contraria a prova dos autos (fls. 305/306).

Conforme consignado na decisdo agravada, o Tribuna de
origem, ao examinar a impugnacao da defesa, consignou que a autoria do delito
estava comprovada a partir dos depoimentos das testemunhas. Para melhor
visualizagdo, transcrevo parte do voto condutor do acordéo:

(...) Compulsando os autos, observa-se que ndo assiste razao ao

apelante. 1ss0 porgue, os depoimentos testemunhais dao conta de

gueoréu foi o autor do homicidio sob cogitacéo, sendo vejamos:

Em juizo, a testemunha, RICARDO DE LIMA SLVA, declarou

que:
"(...) tomou conhecimento que a vitima foi assassinada a
pedradas pelo acusado; que o acusado e a vitima estavam
bebendo juntamente com outras pessoas, quando essa foi
embora; que o acusado foi ao encontro do mesmo e o
assassinou a pedradas; que ndo sabe informar se a vitima
estava embriagada; que o acusado nunca gostou de armas;
(...)" fl. 149.

Naguela oportunidade, ratificou as declaragdes prestadas diante

da autoridade policial, nos seguintes termos:
"(...) ficou sabendo que os autores do crime em questao
chamamse DANILO e JOSE AUGUSTO, wulgo 'Peixe
Cachimbo'; (...) que antes de ser executado, PAULO
RICARDO (vitima) estava bebendo com DANILO e JOSE
AUGUSTO, v. 'Peixe Cachimbo', em local desconhecido do
declarante; que durante esta bebedeira o filho do declarante
terminou brigando com DANILO e JOSE AUGUSTO, v.
'Peixe Cachimbo'; que depois da confusio, DANILO e JOSE
AUGUSTO, v. "Peixe Cachimbo" espancaram a vitima e
depois mataram-na com pedradas (...)" fl. 34

Em seguida, a testemunha, JOSE PAULINO, disse que: " (...) 0

depoente é padrasto da vitima; que o acusado a vitima e outras
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pessoas estavam bebendo quando essa e aquele se desentenderam,
tendo a vitima pego a hicicleta e ido embora; que em seguida o
acusado e popular conhecido por cachimbo, seguiram a vitima
ocasiao em que esse deu um chute em polo e logo em seguida o
acusado, munido de uma pedra a arremessou contra a cabega da
vitima, causando-lhe a morte; que ndo sabe informar se a vitima
estava embriagada; que a vitima ndo estava armada no dia dos
fatos (...) scfl. 150.
Nesse passo, a testemunha, JOSE SEVERINO FAUSTINO,
ressaltou que:
"(...) a bicicleta é de propriedade do depoente e emprestou a
vitima para transportar um fogao, e ouviu dizer que o acusado
e Cachimbd assassinaram a vitima; que nédo sabe informar se
a vitima estava embriagada; que a vitima ndo estava armada
(...)" fl.151
A testemunha, SEVERINO JOAO XAVIER, declarou que:
"(...) o depoente € proprietario do bar onde bebiam a vitima o
acusado cachimbo bindola e sapinho; que o acusado
comprou dois latdes de cerveja e ndo permitiu que a vitima
bebesse em razdo disso a vitima foi embora; que tomou
conhecimento que o acusado e cachimbo seguiram a vitima e
a assassinaram com pedradas; que ndo sabe informar se a
vitima estava embriagada; que a vitima ndo estava armada
(..)" fl. 151
A testemunha, MANOEL CLAUDIO DA SLVA, afirmou que:
"(...) estavam bebendo o depoente a vitima e 0 acusado, peixe
cachimbd, bindola e sapinho; que a vitima ali chegou com
uma garrafa de cachaca e passaram todos a beber; que teve
uma discussdo entre a vitima e peixe cachimbo em razéo
daquela cobrar deste uma divida de um real; que os animos
foram acomados, surgindo uma nova discussao entre a vitima
e peixe cachimbo; que em seguida o acusado saiu e retornou
com duas latas de cerveja; que apos tomar cerveja a vitima
pegou sua bicicleta e saiu do local; (...) que a vitima durante
a discussdo resolveu sair de onde estava dizendo que iria
embora, que aproximadamente, 03 minutos depois 0 acusado
saiu do local também dizendo que iria embora; que o local
onde o corpo foi encontrado fica a um quarteirdo do local
onde 0s mesmos se encontravam bebendo, mais precisamente
na rua por tras de onde os mesmos sairam; que nao tem
conhecimento se acusado e vitima ja tinham brigado antes;
gue cachimbo morreu afogado aproximadamente 02 meses;
gue o local onde o corpo foi encontrado é habitado (...) sic fl.
151

Da leitura dos depoimentos testemunhais ndo ha como afirmar
gue a decisdo dos jurados é manifestamente contréria a prova dos
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autos.

Nesse passo, importante considerar que é da jurisprudéncia
unissona dos Tribunais do pais, e da doutrina unanime, que as
decisfes do Jari sO podem ser cassadas pelo érgdo revisor quando
totalmente bizarras, escandalozas, arbitrarias e sem nenhum nexo
|6gico com a prova coletada no processo.

Ora, verifica-se que o Conselho de Sentenca ndo se afastou do
conjunto probatorio que instruiu 0 processo em  epigrafe. 1so
porque, os depoimentos colhidos dao conta de gque a vitima fixou
impossibilitada de se defender.

(...) omissis

Conforme  reiteradamente  temse  decidido,  decisdo
manifestamente contraria a prova dos autos, apta a ensgar a
anulacdo do Jari e a afastar a soberania de seu veredicto, €
aguela que néo tem apoio em prova nenhuma,, € aquela proferida
ao arrepio de tudo quanto mostram os autos, € aquela que ndo
tem a suporta-la, ou justifica-la, um Unico dado indicativo do
acerto da conclusdo adotada. Nao é ao contrario, aquela que se
assenta em algum elemento de convicgdo, em pormenores,
evidenciados pela prova. (f1s.283/284, grifos no origind).

Portanto, se o Tribunal de origem afirma que a decisdo do Juri
encontra-se respaldada na prova produzida, a revisdo desse entendimento por
este Superior Tribuna de Justica, em sede de recurso especial, ensgaria 0
revolvimento do suporte fatico-probatorio delineado nos autos, procedimento
vedado em sede de recurso especia, a teor do Enunciado Sumular n. 07 deste
Superior Tribuna de Justica. Vejam-se 0s seguintes precedentes desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
TRIBUNAL DO JURI. TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. CONDENACAO. OMISSAO NO ACORDAO
RECORRIDO. INEXISTENCIA. DECISAO DOS JURADOS QUE
ENCONTRA APOIO NOS AUTOS MODIFICAC;AO DO
JULGADO. IMPOSSBILIDADE. NECESSDADE DE REEXAME
DE PROVAS SUMULA 7/STJ. DOSMETRIA DA PENA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. DECISAO MANTIDA POR
SEUS PROPRIOSFUNDAMENTOS

1. Tendo o Tribunal de origem apreciado todas as alegacOes da
defesa, ndo ha que se falar em violacéo do art. 619 do Cédigo de
Processo Penal.

2. Para se modificar o entendimento das instancias ordinarias, a
fim de concluir que a decisdo dos jurados foi manifestamente
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contraria a prova dos autos, seria imprescindivel o reexame de
todo o conjunto fatico-probatério dos autos, procedimento
incompativel com a via eleita, a teor do enunciado n. 7 da
Simula desta Corte.

3. Encontrando-se devidamente fundamentada a dosimetria da
pena, ndo ha que sefalar emviolacéo do art. 59 do Codigo Penal.
4. Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag 1129388/RS, Rd.
Min. Mar co Aurdio Bdlizze, 5T, DJe 7.3.2014).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JURI. DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA
A PROVA DOS AUTOS PRETENSAO DE REEXAME DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUMULA
7/STJ.

1. A insurgéncia busca demonstrar que a decisdo do Juri foi
contraria a prova dos autos, o que demanda reexame de matéria
fatico-probatéria, impossivel na via estreita do recurso especial, a
teor do enunciado da SUmula 7/STJ.

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 230.662/DF,
Re. Min. Sebagtido Reis Junior, 6°T, DJe 27.6.2013)

Ademais, somente se admite a anulagcdo da decisdo proferida
pelo Jari, nas hipoteses em que 0 veredicto se mostra completamente
dissociado da prova produzida, o que, sem duvida, ndo € o caso dos autos. A
titulo ilustrativo, colaciono o seguinte precedente:

HABEAS CORPUS PENAL E PROCESSUAL PENAL.
TRIBUNAL DO JURI. TENTATIVA DE HOMICIDIO
QUALIFICADO, ADULTERACAO DE SINAL DE VEICULO
AUTOMOTOR E PORTE ILEGAL DE ARMAS. NULIDADE DA
BUSCA E APREENSAO. INEXISTENCIA. TESE DE QUE A
DECISAO DOS JURADOS FOI MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. IMPROCEDENCIA.
PLEITO DE RECONHECIMENTO DA DESISTENCIA
VOLUNTARIA. REEXAME  FATICO-PROBATORIO.
IMPOSS BILIDADE. ARGUIDA AUSENCIA DE
COMPROVACAO DA MATERIALIDADE DO CREM DE
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO
AUTOMOTOR. REAPRECIACAO DO  CONJUNTO
PROBATORIO. INVIABILIDADE. FRACAO DE REDUCAO
PELO RECONHECIMENTO DA TENTATIVA. PROXIMIDADE
DA CONSUMACAO. CRITERIO OBJETIVO. OBSERVANCIA.
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ALTERACAO DO ENTENDIMENTO. VIA IMPROPRIA.
NECESSDADE DE DILACAO PROBATORIA. ANALISE DE
MATERIASNAO SUBMETIDAS A APRECIACAO DO TRIBUNAL
DE ORGEM. IMPOSSBILIDADE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. INSURGENCIA CONTRA A PRISAO CAUTELAR.
SUPERVENIENCIA DO TRANSTO EM  JULGADO.
PREJUDICIALIDADE. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DENEGADO.

1. (...)

2. A teor do entendimento desta Corte, ndo € manifestamente
contraria a prova dos autos a decisdo dos jurados que acolhe uma
das ver sbes respaldadas no conjunto probatério produzdo.

3. Demongtrada, pela simples leitura do acordao impugnado, a
existéncia evidente de duas versies, a decisdo dos jurados ha que
ser mantida, em respeito ao principio congtitucional da soberania
dos veredictos.

4. Somente nas hipoteses em que a tese acolhida pelo Conselho
de Sentenca n&o encontra minimo lastro probatério nos autos é
gque se permite a anulagcdo do julgamento, nos termos do
disposto no art. 593, inciso |11, do Cédigo de Processo Penal,
situacéo em que os jurados decidem arbitrariamente, divergindo
de toda e qualquer evidéncia probatoria, o que, definitivamente,
n&o corresponde ao caso vertente.

5. A apreciacdo da tese relativa a dessténcia voluntaria
demandaria, na hipétese, aprofundada incursdo na seara
fatico-probatéria dos autos, 0 que, como € sabido, ndo é possivel
na exigua via do habeas corpus. Precedente.

6. A andlise da tese concernente a auséncia de prova da
materialidade delitiva, no caso, também depende do reexame do
acervo probatorio produzido, o qual, repita-se, ndo se revela
cabivel na via do habeas corpus, remédio de rito célere e de
cognicdo suméria. Precedente.

7. De acordo com o critério objetivo consagrado nesta Corte
SQuperior de Justica, no crime tentado, a afericdo do quantum de
pena a ser reduzido néo decorre da culpabilidade do agente, mas,
sim, da maior ou menor proximidade da conduta ao resultado
almgado.

(...)

11. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensio,
denegado. (HC 218.476/RN, Rd. Min. Laurita Vaz, 5* T, DJe
11/10/2013).

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0007012-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 460.155/ PE
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00006030520118170660 02938483 2938483 293848300 30110044000522011011
60305201181 70660

EM MESA JULGADOQO: 22/04/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE DANILO DA SILVA FERREIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE DANILO DA SILVA FERREIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do
TJSE) e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, 0 Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



